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Zgodnie z rozdzielnikiem

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia ,Organizacja gali pn. Ziote Logo w dniu 11 grudnia
2013 r.”, numer: 76/13.

W zwigzku z postepowaniem na ,Organizacja gali pn. Zlote Logo w dniu 11 grudnia 2013 r.”,
numer: 76/13, dzialajac na podstawie art. 92 ustawy Prawo zamdwiefi publicznych, Zamawiajacy
informuje, ze jako najkorzystniejsza zostala wybrana oferta Touch&Try Sp. z o.0., ul. W. Rutkiewicz
11, 02-956 Warszawa, z ¢ceng 128.650,00 PLN brutto .

W postepowaniu ztozono nastepujace oferty:

Nr | Nazwa Cena Wyposazenle Suma
techniczne punktéw
audiowlzualne
i oswietleniowe

1. | Starek Marketing Group Marcin Starek, ul. Spadochroniarzy Oferta odrzucona

17, 94-222 ¥4d7, a.polgrabia@starevents.pl
2. Firma Wielobranzowa JANTOM Jan Wydra, Tomasz Bere$ Oferta odrzucona
s.c., ul. Moniuszki 4, 40-005 Katowice, info@jantom.org
3 Review s.c. Katarzyna Ograbek, Aleksandra Robakowska, ul. | Oferta odrzucona
Kopernika 9/9, 61-888 Poznan, a.robakowska@re-
view.com.pi
4, Erandi Agencja Rozwigzan Kreatywnych Dagmara Oferta odrzucona
Kleczewska, Marta Kolodziejczak s.c., ul. Anny Jagielionki
1/6, 80-041 Gdansk, dagmara.kleczewska@erandi.pl
5. | Orchidea Group Sp. z 0,0., ul, Chmielna 5/7, 00-021 Oferta odrzucona
Warszawa, b.chojnacki@orchideagroup.pl
6, Easy Organizacja Eventow Sabina Pietrakowska, ul. Oferta odrzucona, a wykonawca
Jezowskiego 5/34, 02-796 Warszawa, sabina@easy-event.pl | wykluczony
7. Touch&Try Sp. z 0.c., ul. W. Rutkiewicz 11, 02-956 85 15 100
Warszawa, a.jastrzebski@touchandtry.pl

8. El Padre Sp. z 0.0., ul. Galopu 6, 02-822 Warszawa, Oferta odrzucona, a wykonawca

piotr karasinski@elpadre.pl wykluczony

9, ICP Group S.A., Al. Wilanowska 303a, 02-665 Warszawa, Oferta odrzucona

mmielecki@livemarketing.pl, sjakubiec@icpgroup.pl

W przypadku ofert nr 1 i nr 2 zostaly one odrzucone na podstawie art. 89 ust, 1 pkt 2 Pzp, tj.
w zwigzku z faktem, Zze ich tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia w
zakresie zaoferowanego przedmiotu zamdwienia. W szczegdlnosci zatgcznik nr 1 do SIWZ zawierat
informacje o koniecznosci zaoferowania wykonawcy czesci artystycznej (z uzasadnieniem — pkt 3.6
SOPZ) oraz prowadzacego wydaizenie (pkt 3.8 SOPZ). Fakt ten zostal potwierdzony w odpowiedzi na
pytanie nr 1 z dnia 22.11.2013r. oraz zalgczonym do tych odpowiedzi poprawionym formularzem
oferty. Wykonawcy technicznie mogli co prawda sktadaé oferty na starym formularzu, ale powinni
zamie$cié w ofercie wszystkie wymagane tam informacje (wtedy blad mialby jedynie charakter
formalny). Poniewaz oferty Wykonawcéw nr 1 i 2 nie zawieraly jednak wymaganych informacji na
temat wykonawcy czgsci artystycznej oraz prowadzgcego wydarzenie sg ona niezgodne z SIWZ w tym
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zakresie | podlegaja odrzuceniu, Dodatkowo Wykonawca nr 1 nie zlozyt w ofercie propozycji menu
(wymdg z pkt 3.3 SOPZ) co réwniez oznacza, ze tres¢ jego oferty nie odpowiada trescl specyfikacil
istotnych warunkdw zaméwienia.

W przypadku oferty nr 3 zostata ona odrzucona na podstawie art, 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, tj. w
zwigzku z faktem, Ze jej tre$é nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w
zakresie zaoferowanego przedmiotu zamowienia. W szczegdinosci zatacznik nr 1 do SIWZ zawierat
informacje o koniecznosci zlozenia w ofercie propozycji menu (pkt 3.3 SOPZ). Ponlewa:z oferta
Wykonawcy nr 3 nie zawiera takiej propozycji jest ona niezgodna z SIWZ i podiega odrzuceniu.

W przypadku oferty nr 4 zostala ona odrzucona na podstawie art, 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, tj. w
zwigzku z faktem, Ze jej treS¢ nie odpowiada treéci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w
zakresie zaoferowanego przedmiotu zamowienia, W szczegdlnosci zalacznik nr 1 do SIWZ zawieral
informacje o koniecznoscl zaoferowania wykonawcy czedci artystycznej (z uzasadnieniem — pkt 3.6
SOPZ), W szczegdlnosci w SIWZ opisano wymogi w zakresie:

3.6, oprawy artystycznej wydarzenia . koncertu wiericzacego gale, w wykonaniu
doswiadczonych | uznanych artystow sceny polskiej (feden zespot min. 4 osoby), z zakresu
plosenki  aktorsko-kabaretowej: wykonawca czesci  arlystycznef  powinfen  posiadad
kilkunastoletnie doswiadczenie w wystepach scenicznych, byc absolwentem szkofy teatralnej
fub muzycznef kazdy z artystow; posiadac doswiadczenie aktorskie jak rownie? kabaretowe
oraz w zakresfe komponowania utwordw [ aranZacll muzycznych; repertuar artystyczny
powinien nawigzywac koncepcja do realizowanego przez Polskg Organizacje Turystyczng
projektu  promocyjnego; propozycia wykonawcy oraz repertuary muszg by¢ opatrzone
uzasadnieniem...;

Oferta nr 4 zawiera propozycje programu artystycznego w wykonaniu kabaretu CIACH. (firma
ERANDI). Kabaret CIACH spelnia warunki co do doswiadczenia scenicznego oraz uznaniowosci
artystycznej, nie speinia natomiast kryteriéw dotyczacych wykonawcy piosenki aktorsko-kabaretowe,
do$wiadczenia aktorskiego jak rowniez w zakresie komponowania utwordw | aranzacji muzycznych.
Ponadto zaproponowany repertuar oraz jego uzasadnienie nie nawigzujg koncepcia do projektu
Polskiej Organizacji Turystycznej, ktdrego celem jest promocja Polski na $wiecie, Zaproponowany
repertuar dotyczy tylko i wylgcznie skeczy kabaretowych - nie obejmuje piosenki aktorsko-
kabaretowej, Celem, opisanego w SIWZ, wystepu artystycznego jest podkredlenie dziatan
promocyjnych, istoty projektu jakim jest wyiscie z informacja o Polsce w $wiat, nie jest natomiast
ukazywanie standardowych przywar Polakéw i humorystyczna prezentacja kraju w skeczach
obyczajowych. Dodatkowo w udzielanych w postepowaniu odpowiedziach na pytania Zamawiajgcy
wyjasnit, ze ,celem projektu ,Promujmy Polske Razem” jest turystyczna promocja Polski na $wiecie, W
tym kontekécie Zamawiajacy bierze pod uwage repertuar muzyczny z zakresu tzw. piosenki
turystycznej (utwory polskie i miedzynarodowe).” Zaproponowany repertuar kabaretu CIACH w
zadnym stopniu nie speinia powyzszego kryterium, a tym samym oferta Wykonawcy podlega
odrzuceniu,

W przypadku oferty nr 5 zostala ona odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, tj. w
zwigzku z faktem, Ze jej tresC nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia w
zakresie zaoferowanego przedmiotu zamodwienia, w szczegolnosci w ocenianym  kryterium
~MVyposazenie techniczne audiowizualne i oswietleniowe”. Wykonawca skladajac oferte nie podat
oferowanych ilosci urzadzen technicznych, w tej sytuacji Zamawiajacy nie ma mozliwosci oceni¢ oferty
i jest zobligowany do jej odrzucenia. Niezgodna z trescig SIWZ jest rdwniez ta czesé oferty, w ktdrej

Wykonawca oferuje inne wykonanie zamdwienia, niz to okreslono w SIWZ, w zakresie cateringu {(czesé
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oferty wyszczegdlniona na stronie 23 oferty dot. cateringu). Zamawiajacy nie dopuscit mozliwosci
zlozenia oferty wariantowej, a propozycja Wykonawcy w zakresie poczestunku w formie koktajlu jest
takim niedopuszczalnym warfantem.

W przypadku oferty nr 6 zostala ona odrzucona na podstawie art. 89 ust, 1 pkt 2 Pzp, tj. w
zwigzku z faktem, Ze jej treé¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia w
zakresie zaoferowanego przedmiotu zamdwienia, W szczegdlnoéei zatacznik nr 1 do SIWZ zawierat
informacje o koniecznoéci zaoferowania wykonawcy czesci artystycznej (z uzasadnieniem — pkt 3.6
SOPZ). Zaproponowany w ofercie nr 6 wykonawca nie spetnia wymagan dotyczacych dodwiadczenia
zawodowego w zakresie piosenki aktorsko-kabaretowej, nie posiada réwniez dodwiadczenia
aktorskiego. Zaproponowany repertuar nie nawigzuje do koncepcji projektu Promujmy Polske Razem,
celem ktérego jest promocja Polski na $Swiecie | dziatania promocyjne realizowane na rynkach
zagranicznych. W opracowanym programie artystycznym nie znalazly si¢ jakiekolwiek utwory, ktére
moglyby byé zakwalifikowane do kategorii plosenki turystycznej. Réwniez w tredci uzasadnienia
brakuje nawigzania do giéwnej idei projektu Promujmy Polske Razem. W tej sytuacji oferta
Wykonawcy podlega odrzuceniu. Jednocze$nie Wykonawca jest wykluczony z postepowania z uwagl
na fakt niespetniania warunkdéw w postepowaniu w zakresie wiedzy | doswiadczenia, tj. na podstawie
art. 24 ust, 2 pkt 4. W szczegdinodci Wykonawca postuguje sie wiedzg [ doswiadczeniem innych
podmiotow, w takiej sytuacji byt on zobowigzany udowodni¢ Zamawiajacemu, ze faktycznie bedzie
dysponowat takimi zasobami, Jedng z mozliwosci przeprowadzenia takiego dowodu jest zlozenie
oryginatu oswiadczenia innego podmiotu, jednak Wykonawca nr 6 przedstawit w swojej ofercie
jedynie kopie takich oswiadczen. Co prawda dokumenty te moga podlegaé uzupelnieniu na podstawie
art, 26 ust. 3 Pzp, jednak poniewaz oferta Wykonawcy i tak podlega odrzuceniy, uzupetniania takiego
sig nie stosuje. W tej sytuacjl oferta Wykonawcy podlega réwniez odrzuceniu jako zlozona przez
podmiot wykluczony z postepowania, tj. na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 Pzp. Dodatkowo
Wykonawca nr 6 nie zlozyt w ofercie propozycji menu (wymdg z pkt 3.3 SOPZ) co réwniez oznacza, ze
tres¢ jego oferty nie odpowiada tresct specyfikacii istotnych warunkdw zamdwienia,

W przypadku oferty nr 8 zostala ona odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, tj. w
zwigzku z faktem, Ze jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w
zakresie zaoferowanego przedmiotu zaméwienia. W szczegdlnosci zalacznik nr 1 do SIWZ zawieral
informacjg o koniecznosci zaoferowania wykonawcy czesci artystycznej (z uzasadnieniem — pkt 3.6
SOPZ), W szczegalnosci w SIWZ opisano wymogi w zakresie:

3.6. oprawy artystyczne] wydarzenia . Koncertu wiericzacego gale, w wykonaniu
doswiadczonych | uznanych artystow sceny polskiej (feden zespéf min. 4 osoby), z zakresu
piosenki  aktorsko-kabarefowej: wykonawca czesci  artystycznej powinien  posiadad
kilkunastoletnie doswiadczenie w wystepach scenicznych, by¢ absolwentem szkoly teatralnef
lub muzycznej kazdy z artystow; posiadac doswiadczenie aktorskie jak rowniez kabaretowe
oraz w Zzakresie komponowania utwordw [ aranZacii muzycznych; repertuar artystyczny
powinien nawigzywac koncepcia do realizowanego przez Polskg Organizacje Turvstyczng
projektu  promocyjinego; propozycia wykonawcy oraz repertuaru muszg by¢ opatrzone
vzasadnieniem...;

Oferta nr 8 zawlera propozycjg wykonawcy czesci artystycznej — zespolu, w skiad ktdrego
wchodza 3 osoby, co jest niezgodne z powyiszym zapisem SIWZ (zat. nr 1 SOPZ). Ponadto
przedstawiona propozycja repertuaru, mimo przekazu artystycznego traktujacego o promocji kraju, w
Zaden sposob - w istocie zamystu tegoz repertuaru - nie dotyczy gtdwnej idei projektu Promujmy
Polske Razem jakg jest promocja Polski na swiecie. Wszystkie dziatania promujgce Polske w ramach
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projektu Promujmy Polskeg Razem realizowane sa na rynkach zagranicznych i adresowane sa do
odbiorcy zagranicznego. Informacja taka jest gidwng na rekomendowanych przez Zamawiajgcego
stronach internetowych. Promocja Polski jako atrakcyjnego miejsca do wypoczynku, skierowana do
Polakéw — co prezentuje soba przedstawiona propozycja repertuaru — realizowana jest w zakresie
innych dziatan Polskiej Organizacji Turystycznej, nie bedacych przedmiotem niniejszego postepowania,
a tym samym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Oferta nr 9 podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, tj. w zwigzku z faktem,
ze jej eS¢ nie odpowlada trescl specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia w zakresie
zaoferowanego przedmiotu zaméwienia. W szczegdlnosci zatgeznik nr 1 do SIWZ zawierat informacje
o konieczro$ci zaoferowania prowadzgcego wydarzenie {pkt 3.8 SOPZ). Fakt ten zostal potwierdzony
w odpowiedzi na pytania z dnia 22.11.2013r. w zwigzku z zataczonym do tych odpowiedz
poprawionym formularzem oferty. Wykonawcy technicznie mogli co prawda sktadaé oferty na starym
formularzu, ale powinni zamieSci¢ w ofercie wszystkie wymagane tam informacje (wtedy blad mialby
jedynie charakter formalny). Poniewaz oferta Wykonawcy nr 9 nie zawierata informacji na temat
prowadzacego wydarzenie jest ona niezgodne z SIWZ w tym zakresie i podlegaja odrzuceniu.
Niezgodna z trescig SIWZ jest rowniez ta czes¢ oferty, w kidrej Wykonawca oferuje inne wykonanie
zamdwilenia, niz to okreslono w SIWZ, w zakresie cateringu (czesé oferty wyszczegdiniona na stronie
23 oferty dot. cateringu). Zamawlajacy nie dopuscit mozliwodci ziozenia oferty wariantowej, a
propozycja Wykonawcy w zakresie poczestunku w formie koktajlu jest takim niedopuszczainym
warlantem, Ponadto oferta nr 9 zawiera propozycje wykonawcy czescl artystycznej — zespotu, w skiad
ktérego wchodza 3 osoby (wymég co do sktadu zespolu dotyczy uznanych artystéw, a nle muzykéw
towarzyszacych), co jest niezgodne z zapisami SIWZ (zal. nr 1 SOPZ). Jednoczesnie przedstawiona
propozycja repertuaru, mimo przekazu artystycznego traktujgcego o promocji kraju, w 2aden sposéb -
w istocie zamystu tegoZ repertuaru - nie dotyczy gléwnej idei projektu Promujmy Polske Razem jaka
jest promocja Polski na Swiecie. Wszystkie dziatania promujgce Polske w ramach projektu Promujmy
Polske Razem realizowane s na rynkach zagranicznych i adresowane sg do odbiorcy zagranicznego.
Informacja taka jest gléwng na rekomendowanych przez Zamawiajacego stronach internetowych.
Promocja Polski jako atrakcyjnego miejsca do wypoczynku, skierowana do Polakéw — co prezentuje
soba przedstawiona propozycja repertuaru — realizowana jest w zakresie innych dziatafi Polskiej
Organizacji Turystycznej, nie bedacych przedmiotem niniejszego postepowania, a tym samym oferta
Wykonawcy podlega odrzuceniu,

Zamawiajacy informuje, ze przed otwarciem ofert podat kwote przewidziang na realizacje
zamodwienia, tj. kwote 130.151,26 PLN brutto. Umowa w przedmiotowym postepowaniu moze zostaé
zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia.
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Rozdzielnik: s /
1, Wszyscy Wykonawcy nha adresy emall wskazane w aﬁ;ﬁf (

2. Strona internetowa www.pot.gov.pl

3. Tablica ogloszen POT.
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