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WSTEP

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka, 200B2QqPO I1G) jest jednym
z instrumentow realizacji Narodowych StrategicznyBtam Odniesienia 2007-2013
(NSROY. NSRO okréla krajowe ramy interwencji w ramach Europejskiggonduszu
Rozwoju Regionalnego (EFRR), Europejskiego Fundu&pptecznego (EFS) oraz
Funduszu Spéjrimi, a take zasady koordynacji poruzy polityka spéjnaci Unii
Europejskiej i wiaciwymi krajowymi politykami sektorowymi i regionaimi. NSRO
okresla rowniez mechanizmy koordynacji pogdzy programami wspoéffinansowanymi ze
srodkéw EFRR, EFS, Funduszu Spdjoioa tymi, ktére s wspétfinansowane w ramach
Europejskiego Funduszu Rolnego na Rzecz Rozwoju®b® Wiejskich i Europejskiego
Funduszu Rybackiego, a tak Europejskiego Banku Inwestycyjnego oraz innymi
instrumentami finansowymi.

Zgodnie z systemem realizacji NSRO, ministerseiay do spraw rozwoju regionalnego
odpowiada za przygotowanie projektu PO IG, pginiolke koordynatora prac ministra
wiasciwego do spraw gospodarki, ministra $dimvego do spraw turystyki, ministra
wiasciwego do spraw nauki oraz ministra ¥davego do spraw informatyzacji.

PO IG, zaradzany przez ministra wdaiwego do spraw rozwoju regionalnego, ma
przyczynt sig do zwkkszenia spojngi interwencji w ramach zakresu odpowiedziakio
ministrow wiaciwych do spraw gospodarki, nauki, turystyki i infaatyzacji. Dz¢ki temu
powstanie mgliwos¢ dostosowania oferty sektora nauki do potrzeb igkibrstw,

w szczegOlngci matych i srednich (MSP), co przyczyni gido zwkkszenia transferu
nowoczesnych rozwzan do gospodarki. W efekcie uzyskanej synergii pomista
dodatkowy impuls pozwalaggy przyspiesz§ tempo wzrostu gospodarczego oraz stwérzy
stabilne podstawy dtugotrwatej konkurencyjoiopolskiej gospodarki.

Wszystkie osie priorytetowe PO IG maja celu wspieranie innowacyguod oraz dziala,
ktGre wspomagajinnowacyjnd¢. Przez innowacyjnii@ w PO IG rozumie si wdrazenie
nowasci do praktyki gospodarczej. Uszczegoétawdale definicje, przez innowagj rozumie
si¢ wprowadzenie do praktyki nowego lub zngmz ulepszonego rozedania w odniesieniu
do produktu (towaru lub ustugi), procesu, marketifigh organizacfi Zgodnie z zakresem
definicji nowej inwestycjizawartej w rozporgdzeniu 1628/2006 w ramach PO IG
wspierane btda przede wszystkim inwestycje, w wyniku ktoérych ptave nowe lub
znacaca ulepszone produkty. W zazku z powyszym wsparcie udzielane jest gtdwnie na
inwestycje w zakresie innowacji produktowych orazogesowych. Jednocage,
innowacyjne rozwijzania organizacyjne i marketingowe stanpwiydatki kwalifikowane

i moga rowniez zostd@ ujete w projektach. Innowacyjdé nie ma charakteru obiektywnego,
lecz relatywny, w odniesieniu do konkretnego pregaerstwa, ktore wdraajac u siebie
innowacy; staje s§ — w danym okresie — przegBiorstwem innowacyjnym. W rezultacie
innowacyjnd¢ maoze wystpowa na r&nych poziomach - zardwno samego
przedsgbiorstwa, jak i danego rynku, kraju czwiata. Innowacyjné& cechuje nowst

I stopier rozprzestrzeniania (dyfuzji). Priorytetem w PO b&dzie wspieranie innowacji
o mazliwie krotkim okresie stosowania saviecie lub tych,, ktére cechupie najwigkszym
potencjatem rozprzestrzeniania, gdg maj najwicksze znaczenie dla polskiej gospodarki

! Dokument ,Narodowe Strategiczne Ramy Odniesien20722013 wspierage wzrost gospodarczy
i zatrudnienie” zostat przgfy przez Rad Ministrow w dniu 29 listopada 2006 r.

2 Oslo Manual, Guidelines for Collecting and Intetpig Innovation Data, wydanie trzecie z 2005 roku,
wspélna publikacja OECD (Organisation for Econon@o-Operation and Developmnet) oraz Eurostat
(Statistical Office of the European Communities).
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jako caigci, dla jej unowoczaienia, poprawy jej konkurencyjg@ na rynku
migedzynarodowym i zdolnii do tworzenia miejsc pracy opartych na wiedzy.P@ IG
szczegolny nacisk zostanie poboy na innowacyjn& produktovs, a take procesow,
marketingow i organizacyja, zwiazam z elektronicza gospodark oparty na wiedzy,
w niej bowiem jest zawarty najekszy potencjal wzrostu gospodarczego i zdétno
eksportowych. Istotne dla Programu jest wsparaiewacyjnéci MSP, ktore dziki swojej
elastycznéci i otwartagci na nowe rozwizania § zdolne do szczegdlnie szybkiego
tworzenia i wdraania innowacji.

Jednoczénie, wsparcie dla instytucji otoczenia biznesu (JOBjednostek naukowych
uwarunkowane jest odpowiednim popytem ze strongwatyjnych przedsbiorstw na ich
ustugi. Innowacyjné& o niskim stopniu rozprzestrzenianiadzie promowana i wspierana
w Regionalnych Programach Operacyjnych (RPO) i Rmge Operacyjnym Rozwoj
Polski Wschodniej, 2007-2013 (PO RPW). Program robg dziatania wspierage
innowacyjnd¢, oferupc wsparcie dla instytucji otoczenia biznesu orazingstek
naukowych, pod warunkiemze na ich ustugi d&lzie popyt ze strony innowacyjnych
przedstgbiorstw.

W ramach PO IG przewiduje esimazliwos¢é wspierania take takich projektéw
innowacyjnych, ktére koncentrowasic beda na zmianach modeli produkcji lub
konsumpcji, a tym samym przyczynsic bezpdrednio lub pérednio do zmniejszenia
presji nha poszczegoblne komponertpdowiska (powietrze, wody, powierzchnia ziemi,
przyroda, krajobraz) oraz raodowisko widziane jako cadé. Bedzie to osigane poprzez
ograniczanie emisji, eliminowanie z obiegu gospodago substancji szczegdlnie
szkodliwych dlasrodowiska i zdrowia ludzkiego, ograniczaniesdoodpaddw trudnych do
recyklingu, odzysku i unieszkodliwiania, zmniejseanapotrzebowanie na nieodnawialne
zasoby, a tale ograniczanie, a co najmniej racjonalizagyykorzystywania energii.
Dotyczy to take innowacyjnych technik ochrordyodowiskasensu strictezapewniajcych
wyzsza skuteczné¢ redukcji oddziatywa na srodowisko, przy zmniejszonych kosztach
oraz naktadach materialowych i energetycznych.

PO IG sktada giz nastpujacych elementow:

- diagnozy wybranych obszaréw ghaych budowie i rozwojowi gospodarki opartej
na wiedzy,

- analizy SWOT,

- informacji na temat dotychczasowego wsparcia kregai zagranicznego dla
sektora przedsbiorstw i sektora nauki, a ta& na rzecz budowy spotecztwa
informacyjnego,

- strategii, okrélajacej cel gtéwny oraz cele ggtkowe PO IG, ktore zostan
osiagnigte w wyniku jego realizacji,

- opisu poszczegodlnych osi priorytetowych wskaeygh zakres interwencji
publicznej w ramach PO IG,

- opisu instytucjonalnego systemu wihaia,

- tablic finansowych prezentigych podziat srodkédw na poszczegolne osie
priorytetowe i lata wdraania PO IG,

- zahcznikow.



1. DIAGNOZA WYBRANYCH OBSZAROW StU ZACYCH BUDOWIE | ROZWOJOWI
GOSPODARKI OPARTEJ NA WIEDZY >

1.1 Charakterystyka sektora przedsebiorstw dziatajacych w Polsce

1. W Polsce na koniec 2006 r. zarejestrowanych bytaago3,6 min podmiotéw
gospodarczych z czego 96,2% stanowily przegsiorstwa zaliczone do sektora
prywatnegd. Najwickszz grum wsréd zarejestrowanych przegsiorstw g
mikroprzedsibiorstwd, ktére stanowity okolo 95% wszystkich podmiotéw
gospodarczych. Udziat firm matych wynosit 4,1%6ednich 0,8%, natomiast firmy
duze stanowity okoto 0,1% wszystkich przegsorstw dziategcych w Polsce.
Szacuje s, ze spdrod zarejestrowanych przedsiorstw okoto 1,7 min faktycznie
prowadzi dziataln& gospodarcg

2. Udziat sektora matychdrednich przedsbiorstw (MSP) w wytwarzaniu PKB wynosi
prawie 50%, z tego matych przegsiorstw 40%, z&srednich 9%. Przedsbiorstwa
te stanowi 99,8% o0go6lu przeddbiorstw aktywnych w Polsce. Okoto 68%
zatrudnionych w sektorze prywatnym pracuje w malytnb $rednim
przedstbiorstwie. Dane te wskazyjiz sektor MSP odgrywa bardzo wa role
w gospodarce narodowej.

3.  Mikroprzedsgbiorstwa funkcjony w szczegdlngci w  rzemidgle, handlu,
przetworstwie przemystowym, transporcie, budownietwobstudze nieruchondoi
i firm. Zatrudniah w sumie okoto 3,2-3,5 min o0so6b, co stanowi blisR6%
zatrudnionych w gospodarce (pragoie 2 osoby w przedddiorstwie).

4. W podziale wedlug formy organizacyjnej przetdédbrcow dominugca pozycg
zajmup firmy osoéb fizycznych, ktore stanowir6,1% ogotu przeddbiorstw. Drug
najbardziej populagn forma organizacyja sa  spotki  cywilne  (podmioty
nieposiadajce osobowgci prawnej), stanowce 7,7% podmiotdw gospodarczych.
Spoitki prawa handlowego, w tym gtéwnie spoiki z aigczon, odpowiedzialnécia,
stanowi 6,7% ogotu podmiotow gospodarczych. Pozostate yoonganizacyjne (np.
spoétdzielnie, stowarzyszenia czy fundacje) wybierane przez przediorcow
w znacaco mniejszej liczbie przypadkow.

3 Zrédlem danych statystycznych, o ile nie zaznacziowmzej, jest Gtéwny Urgl Statystyczny (GUS).
Prezentowane prognozy, o ile nie zaznaczono inazesjaty opracowane w Instytucie Badsad Gospodark

Rynkowy (IBnGR). Dane statystyczne zaprezentowane w rsry@) rozdziale zostarzaktualizowane przed
przyjeciem ostatecznej wersji PO IG.

* Krajowy rejestr urzdowy podmiotéw gospodarki narodowej REGON.

® W latach 2003-2004 przedbiorstwa prywatne generowaly okoto 79% produktidweego brutto (PKB) oraz
okoto 55% zatrudnienia w gospodarce.

6 Zgodnie z art. 2 zatznika | doRozporzdzenia Komisji (WEB64/2004 z 25 lutego 2004 r., zmieniggo
Rozporzdzenie Komisji (WE) nr 70/2001 w sprawie rozszeez@ygo zakresu o wsparcie na badania i rozwoj
(Dz. U. WE nr 63 z 2004 r.), wyoglinia sé nastpujace kategorie przedgiiorstw: srednie przedsbiorstwo
(przedsgbiorstwo, ktdre: zatrudnia mniej mi250 pracownikéw oraz jego roczny obrét nie przekea50
milionéw EUR lub catkowity bilans roczny nie przekza 43 milionbw EUR); mate przeelsiorstwo
(przedsthiorstwo, ktére: zatrudnia mniej mi50 pracownikédw oraz jego roczny obrét nie przekeadO
milionéw EUR lub calkowity bilans roczny nie przekza 10 milionéw EUR); mikroprzedbiorstwo
(przedstbiorstwo, ktére: zatrudnia mniejznil0 pracownikéw oraz jego roczny obrét nie przekea2 milionéw
EUR lub catkowity bilans roczny nie przekracza 2lioniéw EUR). Za due przedsibiorstwo uwaa sk
przedsgbiorstwo inne ni mikro, mate luksrednie, o ktérych mowa w ww. Rozpadzeniu.
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1.2 Sektor przedskbiorstw w Polsce na tle sektora przedsbiorstw w UE’

5. Akcesja do Unii Europejskiej (UE) dziesiu nowych krajéow spowodowata wzrost
liczby przedsibiorstw w UE 0 24%. Przed rozszerzeniem w 2001 krajach UE-15
dziatalng¢ gospodarcz prowadzito okoto 18,7 min przedsbiorstw. W krajach
UE-10 funkcjonowato wéwczas okoto 6 min przetsirstw, w tym na Polsk
przypadato okoto 3,4 min. Oznacza t® przedsibiorstwa prowadge dziatalné¢
gospodarcz w Polsce stanowiokoto 13,8% ogétu przeddiiorstw funkcjonujcych
w catej UE-25. W 2003 r. zatrudnieni w polskim seke przedsbiorstw stanowili
okoto 7,0% ogétu zatrudnionych w sektorze przgulsrstw dziatagcych w UE-25.
Nalezy jednak podkrdi¢, iz w zwiazku z pogorszeniemessytuacji na polskim rynku
pracy w latach 2001-2004, udziat ten prawdopodobmaiejszyt st.

6. Przedstbiorstwa dziatajce w UE-15 oraz w krajach UE-10 wytworzyly w 2001 r
wartas¢ dodam w wysokdci 4,5 bln EUR. Na sektor przedbiorstw w Polsce
przypadto okoto 3,2% waréoi dodanej. Poréwnag¢ ten wskanik ze wskanikami
prezentowanymi wkej, zauway¢ mozna, ze jest on niemal trzykrotnie iszy
w przeliczeniu na liczb podmiotéw i dwukrotnie rszy w przeliczeniu na wielko
zatrudnienia w sektorze przegsiorstw. Swiadczy to 0 znacznie i8zej
produktywndci i duzym dystansie technologicznym, jaki dzieli przetsrstwa
prowadace dziatalné¢ w Polsce od funkcjonagych w UE-15.

1.3 Innowacyjnosé¢ przedsibiorstw dziatajacych w Polsce

Innowacyjné¢® sektora przedsbiorstw przemystowych w Polsce pozostaje nadal
stosunkowo niska, co wyza sk jednym z najniszych wskanikéw innowacyjnéci®

" Ze wzgkdu na konieczn@ zachowania poréwnywaléai danych, w niniejszym rozdziale wykorzystano dane
Eurostatu dla roku 2001. Dotycone wyhcznie tzw. przedsbiorstw aktywnych, tj. takich, ktére rzeczyeie
prowadz dziatalng¢ gospodarcz Dane te, ze wzgliow metodologicznych, #hia sie od publikowanych
przez Gtéwny Urzd Statystyczny, wykorzystywanych w pozostatych mathch niniejszego opracowania.

8 Zgodnie zOslo Manual (por. przypis 2) przez innowagcjrozumie si wprowadzenie do praktyki

w przedstbiorstwie nowego lub znagzo ulepszonego rozw#ania w odniesieniu do produktu (towaru lub
ustugi), procesu, marketingu lub organizacji. kstmnowacji jest wdreenie nowdci do praktyki. Wdraenie
nowego produktu (towaru lub ustugi) polega na zamfaniu go na rynku. Wdéenie nowego procesu, nowych
metod marketingowych lub nowej organizacji polega ioch zastosowaniu w bigcym funkcjonowaniu
przedsgbiorstwa.

 Innowacja produktowa oznacza wprowadzenie nakymeez dane przedsiiorstwo nowego towaru lub
ustugi, lub znacaxe ulepszenie oferowanych uprzednio towaréw lubugusiv odniesieniu do ich
charakterystyk lub przeznaczenia. Ulepszenie zemodotycz¢ charakterystyk technicznych,
komponentéw, materiatdbw, wbudowanego oprogramowarbardziej przyjaznej obstugi przez
uzytkownika oraz innych cech funkcjonalnych.

» Innowacja procesowa oznacza wprowadzenie do ykiakt przedstbiorstwie nowych, lub znageo
ulepszonych, metod produkcji lub dostaw.

» Innowacja marketingowa oznacza zastosowanie nowafody marketingowej obejmugej znaczce
zmiany w wyghdzie produktu, jego opakowaniu, pozycjonowaniu, npooji, polityce cenowej lub
modelu biznesowym, wynikagej z nowej strategii marketingowej przegisorstwa.

» Innowacja organizacyjna oznacza zastosowanie zedsgbiorstwie nowej metody organizacji jego
dziatalnGci biznesowej, nowej organizacji miejsc pracy lubwej organizacji relacji zewgtrznych.

Innowacyjne rozwizanie (produkt, proces, marketing lub organizanjaje by wynikiem witasnej dziatalnii
badawczo-rozwojowej przedsiorstwa, wspoétpracy z innymi przeesiorstwami i instytucjami lub mae by
wynikiem zakupu wiedzy w postaci niematerialnej tépdy, licencje, oprogramowanie, know-how, ustugi
o charakterze technicznym, marketingowym, orgamimgen, szkoleniowym itp.) lub materialnej (maszyny
i urzadzenia o podwsszonych parametrach).



w UEY. Udziat przedsbiorstw innowacyjnycht w sektorze przedddiorstw
przemystowych wynosit w latach 1998-2000 17'39% byt niski w poréwnaniu
do sredniej dla UE-15 z lat 1994-1996, wynaseg] 51%. Warto jednak odnotodae

w latach 2002-2004 udziat przeelsiorstw innowacyjnych wrod wszystkich
przedsgbiorstw przemystowych wzrést do poziomu 26,6%, gdyten sam okres dla
UE-27 udziat ten zmniejszytsito 41,5%° Pomimo tego Polska znajdowata pod
tym wzgkdem nadal na dalekim miejscu, wyprzedeggdynie takie kraje jak Malta,
Rumunia, Wgry, Butgaria i Lotwa. Jednocagie w grupie przedsbiorstw srednich

i duzych w Polsce (powxej 49 pracujcych) udziat przedsbiorstw innowacyjnych
byt juz znacznie wyszy i wynosit dla lat 1998-2000, 2002-2004 oraz 32005
odpowiednio 33,1%, 45,6% i 41,5%.Natomiast zdecydowanie lepiej sytuuje si
pozycja Polski w przypadku wskaika okré&lajacego udziat przedgbiorstw
wprowadzajcych produkt nowy dla rynku w grupie przegsorstw innowacyjnych
ogotem. W 2004 r. udziat ten wynosit 44,1%, p&rgdniej dla UE-27 wynoszej
37,4% W 2005 r. udzial przeddiiorstw, ktére prowadzily dziatal§é
innowacyjm’®, wyniést 38,2% i zmniejszyt sio 0,5 pp. w poréwnaniu do 2004 r.
Dodatkowo, obserwujemy rowrie nizszy catkowity udziat przedgbiorstw
przemystowych prowadgych dziatalné¢ innowacyjm w sektorze prywatnym
(37,0% w 2005 r.) iw sektorze publicznym (48,4% w tym samym roku)n&alnie
niski poziom innowacyjnéi polskich przedsbiorstw jest wynikiem ich ztej sytuacji
finansowej oraz zbyt matego zainteresowania proemidzn dziatalnéci badawczo-
rozwojowej, charakteryzagej st duzym ryzykiem niepowodzenia. Przytoczone dane
wskazuj, ze poziom innowacyjriei przedstbiorstw jest dodatnio skorelowany z ich
wielkoscia. Ze szczegOlnie niskim poziomem innowacygiomamy do czynienia
w przypadku przedsbiorstw matych, licacych od 10 do 49 pracgych.

® Wskaznik innowacyjndgci okresla udziat w badanej populaciji przegsiorstw przemystowych danego sektora
tych przedsibiorstw, ktdre w okresie 3-letnim wprowadzity innaeye.

10 wskaznik dla Polski wynosi 0,22, podczas géhednia dla UE-25 to 0,45; Polska znajduje 1sa ostatnim
miejscu w UE (razem z Gregji Lotwa) pod wzgédem wielkdci tego wskanika. European Innovation
Scoreboard 2006. Comparative Analysis of Innovalerformance European Commission, Luxembourg 2006.

1 Przedsibiorstwem innowacyjnym jest takie przegsibrstwo, w ktérym w przyjtym okresie obserwacji (np.
w ostatnich trzech latach) dokonano innowacji, icaydrowadzono pewnnowas¢ do praktyki w odniesieniu do
produktu (towaru lub ustugi), procesu, marketingh lorganizacji. Zgodnie z powszy definicja, nie jest
przedsgbiorstwem innowacyjnym takie przedsiorstwo, ktére dysponuje pewnwysoky technologi

i sprzedajeq innym przedsibiorstwom, ale nie rozwija jej.

Liczba przedsbiorstw innowacyjnych, tzn. ktére w badanym okresjgrowadzity przynajmniej jeden nowy
lub ulepszony produkt i/lub proces, jako % ogotmeguisebiorstw w danym sektorze.

12 Badania statystyczne obejmowaty podmioty gospamaticzice powyej 9 pracuicych i zaliczonych do
sekcji C, D i E Polskiej Klasyfikacji Dziataldoi. GUS: Dzialalnas¢ innowacyjna przedgbiorstw
przemystowych w latach 2002-20@dhl. 2.1 i 2.2.

13 EurostatStastistics in focus — Science and Technology 6Z/2@ykres 1.

14 7rédito: GUS:Dziatalngé¢ innowacyjna przedsbiorstw przemystowych w latach 2002-20€hl. 2.1 i 2.2.
oraz GUSNauka i technika w 2005, tabl. 2.2

15 7rédto: EurostatStastistics in focus — Science and Technology 67/2abl. 2

® Liczba przedsbiorstw prowadzcych dziatalné¢ innowacyjm, tzn. takich, ktére w danym roku
sprawozdawczym poniosty wydatki na dziatdhdnnowacyjra, jako % ogétu przedsbiorstw w danym
sektorze. Por. przypis 7.
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Wykres 1.3.1 Wskaniki innowacyjnosci oraz ich dynamika w wybranych krajach.
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- $rodkowa: kraje o ponadprzgnym poziomie innowacyjriei,
- dolnasrodkowa: kraje nadrabigie braki innowacyjnéi,
- dolna lewa: kraje, ktérych dystans w stosunku dtepazych powgksza st,
- dolna prawa: kraje szybko nadraki@@ braki innowacyjnéi ze wzgédu na swoje szczegélne
uwarunkowania.

Zrodto: European Innovation Scoreboard 2006. Comparatialysis of Innovation Performance, European
Commission, Luxembourg 2006.

8. W analizie wydatkéw przedgdiiorstw przemystowych na dziatalétoinnowacyjm

w latach 2000-2004 wyfaie widoczne s wahania w wielkéci nakladdw,
wyrazonych zarowno w kategoriach nominalnych, jak i wniedieniu do PKB.
W latach 2000-2005 stosunek wydatkéw na dziakglmenowacyjra przedsgbiorstw
przemystowych do PKB wahatespomidzy 1,48% (w 2001 r.) a 1,87% (w 2003 r.).
Mimo odnotowanego wzrostu wydatkéw na dziatathmnowacyjm w latach 2002-
2004, nakitady te nadal pozostatosunkowo niskie, a w roku 2005 spadty o blisko
1 mld zt w poréwnaniu z rokiem poprzednim.

9. W strukturze naktadow na dziatakioinnowacyjm wedtugzrédet ich finansowania
(por. tabela 1.3.1.) dominuje udziabdkow whasnych przedddiorstw, ktérych udziat
wraz z kredytem bankowych waha& svokot 90%. Podkrdi¢ nalezy znikomy udziat
srodkow pochodazcych z funduszy kapitatu podwszonego ryzykaventure capitdl
w finansowaniu dziatalrigi innowacyjnej.

11



Tabela 1.3.1  Struktura nakladow na dziatalné¢ innowacyjna w przedsibiorstwach

przemystowych wgzrodet finansowania w latach 2001-2004.

Rok |Srodki | Kredyty |Srodki Srodki Srodki Pozostate

witasne | bankowe|pozyskane 27z otrzymane |pochodzce
zagranicy Z budzetu|z funduszy|
(w formie | panstwa |v.c.
bezzwrotnej)

2001 71,9% 17,7% 2,7% 1,5% brak danych 6,2%

2002 65,4% 22,4% 0,7% 1,0% brak danych 10,5%

2003 66,8% 13,7% 1,0% 0,7% 0,1% 17,7

2004 78,9% 15,6% 1,1% 1,1% 0,0% 3,39

2005 76,2% 13,6% 1,0% 1,7% - 7,5%

Zrodio: Nauka i Technika w 2001 r., 2002 r., 2003 r., 2002005 r., GUS, Warszawa

10.

11.

Struktura naktadéw na dziatakto innowacyjm w 2005 r. wskazujeze postp
technologiczny dokonywatsgtownie poprzez unowocgaenie parku maszynowego
— niespetna 60% o0go6lu inwestycji stanowity nakladya zakup maszyn
i urzadzen. Natomiast znacznie mniejszyziw innych krajach rozwigtych byt udziat
srodkéw wydatkowanych na prace B+R, stanmaijedno z najistotniejszycirodet
innowacji — wyniost on zaledwie 9,6%. Podobnie, zakup gotowych technologii
w postaci dokumentacji i praw przeglsiorstwa przeznaczaly jedynie okoto 2,4%
naktadow przeznaczonych na dziatdhannowacyj. Taka struktura nakladow
oznacza,ze dziatalné¢ innowacyjna w Polsce polega gtdwnie na nabywanim. t
technologii materialnej, co jest racjonalne w sgfulonieczndci zmniejszania luki
technologiczne.

W Polsce innowacyjrig'’ przedsibiorstw w sektorze ustug ulegta w ostatnich latach
znacacej poprawie. Wzrosta ona z poziomu 8% latach 1997-1999 do 22%
w latach 2001-2003. Tak znacy wzrost wskanika innowacyjnéci w sektorze ustug
spowodowany zostat w dym stopniu czynnikiem metodologicznym, tj.askeniem
do zbiorowdci badanych przedgiiorstw dziatu ,Nauka” (poziom innowacyjsc
74,9%) oraz znacznym wzrostem poziomu innowadgn@rzedsgbiorstw sekcji
.Posrednictwo finansowe” (z 23% w latach 1997-1999 db6,8% w latach
2001-2003). Dla poréwnania, udziat przetisbrstw innowacyjnych w sektorze ustug
w okresie 1998-2000 w UE 15 wynosit 36%, a dla UEz2a okres 2002-2004 — 37%.
W  poszczegdlnych patwach udziat ten byt bardzo zrécowany

i przyktadowo wynosit w Niemczech 57,5% i w Lukseunfu 53,2%, a we Wioszech
i Hiszpanii odpowiednio 33,5% i 32,29 Jednoczeie, analogicznie jak
w przypadku przedsbiorstw sektora przemystowego, przetisirstwa z sektora
ustug zajmuj dobi pozycg w UE pod wzgtdem wskanika udziatu przedsbiorstw
wprowadzajcych produkt nowy dla rynku w grupie przegsorstw innowacyjnych

" Mierzona wskanikiem udziatu przedsbiorstw innowacyjnych w ogoéle przedbiorstw danego sektora — por.
przypis 15. Liczba przeddiorstw innowacyjnych, tzn. ktére w badanym okresjgrowadzity przynajmniej
jeden nowy lub ulepszony produkt i/lub proces j&k@gdtu przedsgbiorstw.

18 Wszystkie dane statystyczne pochpdz opracowania GUS Bziatalngi¢ innowacyjna przedsbiorstw
w sektorze ustug w latach 2001-20@8arszawa, 2005 .

19 7rédto: EurostatStastistics in focus — Science and Technology 6%/2abl. 2.
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og6tem - w 2004 r. wynosit on dla Polski 50,5%,\ypémedniej dla UE-27 wynoszej
33,796°. Réwnie: czynniki utrudniaice dziatalné¢ innowacyjm przedsibiorstw
w sektorze ustugaspodobne jak w sektorze przemystowym, wpsie rownie
podobna korelacja portdzy poziomem innowacyjsoi przedstbiorstwa a jego
wielkoscia.

12. Kluczowym elementem decydigiym o innowacyjnéci gospodarki jest jej zdolsé
do wprowadzania i komercjalizacji nowych technoloddo oceny tej zdolngi
stosuje si wskaniki udziatu eksportu i importu wyrobow wysokiej cteniki
w eksporcie i imporcie ogotem. W Polsce od pkz 1990 r. udziat wyrobdéw
wysokiej techniki w eksporcie utrzymujegsna poziomie okoto 2-3% (w 2005 r.
wyniost on 3,2%). Dla poréwnania, w 2003 r. udziesh wynosit w UE-15 17,8%,
w Stanach Zjednoczonych — 26,9%, w Japonii — 223, %4rlandii — 29,9%. Wedtug
analiz przeprowadzonych przez OECD, Polska #yaldo krajow o najwikszej
wzglednej przewadze w sektoracBrednio-niskiej i niskiej techniki i zarazem
0 najwkkszym wzgédnym braku przewagi w sektorach wysokigyednio-wysokiej
technikf*. Bilans platniczy Polski w dziedzinie techniki fefla Polski od wielu lat
ujemny. Dotyczy to praw wlasho przemystowej, ustug w zakresie B+R, azak
ustug technicznych.

13. Udziat produktéw nowych i zmodernizowanych w produksprzedanej ogotem
odzwierciedla zdoln@& wdrazeniowy polskich przedsbiorstw. W tabeli 1.3.2.
przedstawione zostaly udzialy produktéw nowycltzbistotnie zmodernizowanych
w produkcji sprzedanej ogétem. W analizowanym akresazna zauway¢ staly
tendenc} wzrostu udziatu nowych produktow, zaréwno w przéeyogotem, jak
i w sekcji przetworstwo przemystowe (wedtug PKD)jNyzsze udziaty produktow
nowych i zmodernizowanych w sprzegla ogétem w 2005 r. odnotowano
w wytwarzaniu koksu, produktow naftowych i paligdjowych (57,4%), w produkciji
pojazdow samochodowych, przyczep i naczep (52,196),produkcji sprztu

i urzadzen radiowych, telewizyjnych i telekomunikacyjnych (83%) oraz w produkcji
maszyn biurowych i komputeréw (42,5%). Pozwala mmal wymienione gaizie
za jedne z najnowocgaiejszych w polskiej gospodarce.

Tabela 1.3.2 Udziat produkcji sprzedanej wyroboéw owych i zmodernizowanych
w produkcji sprzedanej wyrobow w przemyle w latach 2002-2005 (w %).

14.

2002

2003

2004

2005

Wyszczegdlnienie

Wyroby, ktérych produkcj ¢ uruchomion

o w latach

2000-2002

2001-2003

2002-2004

i 2003-20(

Ogotem przemyst

16,7

20,7

20,9

21,8

W tym przetworstwo
przemystowe

19,1

23,8

23,8

25,1

Zrodto: GUS: Nauka i Technika w 2005 r.

5

Istotnymi miernikami efektéw dziataldoi innowacyjnej § wskaniki z zakresu
statystyki patentow, dotygee liczby wynalazkow zgtoszonych do opatentowania

2 7rodto EurostatStastistics in focus — Science and Technology 67/28bl. 2

2L Nauka i Technika w 2003 r.- Informacje i opracoveasiatystyczne GUSVarszawa 2005 r.
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15.

16.

i liczby uzyskanych patentow. Liczba wynalazkéw asglonych w Urgdzie
Patentowym RP (UP RP) do ochrony patentowej prasprcow krajowych
utrzymywata st w ostatnich latach na bardzo niskim poziomie -wieée ponad 2 tys.
rocznié?. Ponadto, w 2005 r. na ogétem 6593 wynalazkéwszgoych do ochrony
w UP RP, 69,2% stanowity wynalazki zgtoszone pragnalazcdéw zagranicznych, co
jest zjawiskiem analogicznym do sytuacji w krajdetwropy Zachodniej. Natomiast
wartas¢  wspotczynnika wynalazczoi, czyli wynalazkow zgtoszonych przez
rezydentéw na 10 tys. ludém, w Polsce w 1998 r. byla ponad czterokrotniesza
niz srednia w EU-15 wynosiza 2,6 oraz ponad dzieyiokrotnie nisza nk srednia
wartas¢ tego wskanika dla krajow OECD, wynogseza 6,0. W 2005 r. w Polsce
udzielono 2522 patentéw, w tym 1054 dla tworcowjdurgych’™.

Liczba patentow udzielonych polskim tworcom za grarw 2002 r. wyniosta 142,
wtym 10 patentdw przyznanych zostato przez Euskidyrzad Patentowy (EPO,
European Patent Offig&". Polska ma bardzo niski wskak liczby wynalazkéw
zgtoszonych do ochrony w USA oraz uzyskanych tatergéw (odpowiednio 123
i 11 w 2002 r.3°.

Poziom innowacyjngci  gospodarki  dobrze odzwierciedla udziat importu
i eksportu wysokiej techniki (na podstawie listyietizinowej OECD z 1995r.)
w imporcie i eksporcie ogdtem (Tabela 1.3.3).

Tabela 1.3.3. Udziat importu i eksportu wyrobéw wyekiej techniki w imporcie
i eksporcie ogdtem w latach 2001-2005.

Import | Eksport
w %
2001 114 2,7
2002 10,1 2,2
2003 9,5 2,6
2004 9,2 2,3
2005 10,3 3,2

Zrodto: GUS: Nauka i Technika w 2001 r., 2002 r., 2002004 r., 2005 r. Warszawa.

17.

1.4

18.

Udziat eksportu wyrobow wysokiej techniki w obrdtadandlu zagranicznego
utrzymuje st od pocatku lat 90. w zasadzie na niezmienionym niskim poue.
Natomiast w UE udzial wyrobow wysokiej techniki vksporcie wyniost 2003 r.
17,8%, wzrastap w dekadzie lat 90. o okoto 10 punktéw procentdwyc

Wyniki finansowe sektora przedsgbiorstw w Polsce
Diagnoza sytuacji finansowej przegsiorstw o liczbie pracagych powyej 9 0s6b

w Polsce zostata dokonana w oparciu o trzy elemeatyaliz przychodéw
z catoksztattu dziatalrigi, wynikéw finansowych oraz rentowém obrotif®.

22\W 2005 r. zgloszono 2381 wynalazkéw.
2 GUS:Nauka i technika w 2005, \Warszawa 2006, tabl. 3.1.

24 GUS:Nauka i technika w 2005,\Warszawa 2006, tabl. 3.4.
% |bidem

% Dane nie obejmaj bankéw, instytucji ubezpieczeniowych, doméw i bimmaklerskich, towarzystw
inwestycyjnych i emerytalnych, narodowych fundusimywestycyjnych, szkét wiszych, samodzielnych
publicznych zakladéw opieki zdrowotnej, instytu&jiltury posiadajcych osobow&t prawry i gospodarstw
indywidualnych w rolnictwie.
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19. W élad za doby koniunktug gospodarcg przychody przedsbiorstw utrwality swoje
wysokie notowania. Chociadynamika przychodow z catoksztattu dziatdlkio
przedsgbiorstw w 2005 roku byla nsza nik w roku poprzednim, to jednak nale
pamigtac o  wyjatkowo  wysokich  wynikach ~ ekonomiczno-finansowych
przedsgbiorstw notowanych w tyge roku, a wgc jest to zwiazane z tzw. efektem
bazy. Po okresie ostabienia sytuacji ekonomiczne@npotow gospodarczych,
obserwowanej w latach 2001-2002, przedsirstwa notyy wysoki wzrost
przychodéw, a wgpne dane z 2006 rokUwskazuj, ze ich sytuacja ulegta dalszej
poprawie.

Wykres 1.4.1 Przychody z catoksztattu dziatalrézi przedsebiorstw w Polsce w latach 2000-
2005 (bIn PLN, ceny bigace).

2.00 17
1.50 1.26
1.00
0.00 -
2000 2001 2002 2003 2004 2005

Zrodto: Roczniki Statystyczne GUS, Warszawa 2001, 2002320004, 2005, 2006.

20. Ozywienie w polskiej gospodarce .obserwowane w osfattatach spowodowato
rowniez poprave wynikow finansowych przedsbiorstw. Wynik finansowy brutto
zwickszyt st ponad dziegciokrotnie w latach 2001-2005. Wedtug wstych
danych, zwykowa tendencja wynikow finansowych utrzymata &ikze w 2006 r.,
kiedy to wynik brutto wzrost do kwoty 101,2 mld PLE wynik netto do 82,1 mid
PLN®® (por. wykres 1.4.2).

Wykres 1.4.2 Wyniki finansowe przedsibiorstw w Polsce w latach 2000-2005 (mld PLN,
ceny biezagce).

2 Wielkos¢ przychodéw w 2006 roku 1,8 bin zt, na podst. Ci&Cbazie formularza GUS F-01 (2006).
% CISG na bazie formularza GUS F-01 (2006).
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Zrédto: Roczniki Statystyczne GUS.

21.

Znaczca poprawa wynikow finansowych spowodowata widocamyost rentowngci
(por. tabela 1.4.1). Po dwoch latach (2001 - 2002ktorych rentowngé netto byta
ujemna, w 2003 r. wskaik ten przyp wartos¢ dodatna. W 2004 r. wskaniki
rentowndci ulegty dalszej poprawie: rentowstobrutto wyniosta 5,6%, a rentowto
netto — 4,5%. W 2005 r. rentow§goobrotu nieznacznie spadta, gggajac odpowiednio
poziomy 4,8% - rentowr$d brutto i 3,8% - rentowni@ netto. Ws¢pne dane za 2006
rok wskazuj na dalsz popraw rentowndci przedsibiorstw’®. Mimo ze korzystna
sytuacja finansowa pozwolita przegsiorcom na zakumulowanie znacznychdkow
finansowych, to jednak poziom inwestycji przetigdrstw wzrost jedynie
nieznaczni¥.

Tabela 1.4.1  Wskaniki rentownosci obrotu brutto i netto sektora przedsebiorstw

w Polsce w latach 2000-2005 (w %).
2000, 2001| 2002 2003| 2004 2005

Wskaznik rentownosci 1,7 0,7 0,5 2.9 5,6 4.8
obrotu brutto

Wskaznik rentownosci 0,5 -0,2 -0,3 1,9 4,5 3,8
obrotu netto

Zrodto: Roczniki Statystyczne GUS, Warszawa 2001, 2002322004, 2005, 2006.
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22.

Inwestycje w sektorze przedsibiorstw

W 2000 r. inwestycje w sektorze przegdsorstw osagnety rekordowy poziom
(por. wykres 1.5.1). W kolejnych latach (2001 — 2Dfaktady inwestycyjne zagy
spadé, co jak ju wspomniano, bylo spowodowane ostabieniem koniugktu
gospodarczej. Negatywne efekty pogarszgj sk koniunktury zostaly dodatkowo
wzmocnione restrykcym polityka monetara i nizszym naptywem bezgoednich
inwestycji zagranicznych (BlZ). Poprawa kondycjioakmiczne] przedsbiorstw
w 2003 r. i 2004 r. pozwolita na przetamanie spaadijaendencji i wzrost naktadow
inwestycyjnych w poréwnaniu do 2002 r. Natejednak podkrdi¢, iz poziom
inwestycji w 2003 r., pomimo wzrostu w stosunkuaf®?2 r., byt wyranie nizszy ni
w latach 2000 - 2001. Pierwsze oznaki niewielkiepmawy dynamiki inwestycji
pojawity sk juz w 2004 r. — naklady brutto r@odki trwate wzrosty realnie o 5,1%

2 Rentowné¢ obrotu netto: 4,5, brutto natomiast: 5,6 na po@tsG na bazie GUS F-01 (2006).

% Por. rozdz. 1.B5nwestycje w sektorze przegsiorstw.
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(w poréwnaniu z 2003 r.), a w 2005 r 0 7,7%. Brakvpcici co do rozwoju sytuaci
gospodarczej oraz wygtowanie barier dziataldoi gospodarczej skutkuje powolnym
wzrostem inwestycji, nieproporcjonalnym do ihewosci wynikajacych z poprawy
koniunktury na rynkach krajowym i gdzynarodowym.

Wykres 1.5.1 Naktady inwestycyjne w Polsce w latac2000-2005 (w mid PLN, ceny bigce).

140+

120+
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80
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40+

20+

0,
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Zrodto: Roczniki Statystyczne GUS, Warszawa 2001, 200232004, 2005, 2006.

23. lIstotny udziat w naktadach inwestycyjnych sektoraepdsebiorstw ma sektor matych
i srednich przedsgbiorstw (MSP). W 2000 r. okoto 50% nakiadéw inwesfpych
przedsgbiorstw sektora prywatnego ogotem pochodzito z @ekiMSP. Udziat ten
zmniejszyt s¢ wyraznie w latach 2001-2002. W 2002 r. na sektor MSB/gadto
43,8% og6tu naktadéw w przedbiorstwach', w 2003 r. udziat ten ponownie wzrést
do 45,59,

24. Stopier zwzycia srodkow trwatych w gospodarce wynosi ponad 50%. \&eprgle
stopier zuzycia maszyn, uegdzer technicznych i nagdzi w roku 2005 r. ksztattowat
si¢ na poziomie 62,3%.

25. Jedn z przyczyn zmniejszenia naktadow inwestycyjnycheplisgbiorstw w latach
2001-2002 byto mniejsze niw 2000 r. zainteresowanie zagranicznych inwestoréw
polska gospodark, co ilustruje tabela 1.5.1. Naptyw BIZ w Polsce latach
2000-2003 zmniejszyt sio okoto 60%. W 2004 r. BIZ ponownie agnety poziom
powyzej okoto 10 mld EURO. Po okresie spadku w 2005 rek2006 roku wielké&é
bezpdrednich inwestycji zagranicznych w Polsce liczonaEWRO osagreta nie
notowany jeszcze poziom ponad 11 mld. Na spadeko$earinwestycji w 2005 r.
wptyw miaty m. in. transakcje polegage na odkupieniu od nierezydentow udziatow
polskich przedsbiorstw przez spotki krajowe.

Tabela 1.5.1 Zagraniczne inwestycje bezpeednie w Polsce w latach 2000-2006.

31 Raport o stanie sektora mafychsiednich przedsbiorstw w Polsce w latach 2002-2Q0Blinisterstwo
Gospodarki i Pracy — Polska Agencja Rozwoju Prizbiterczaci , Warszawa 2004.

32 Raport o stanie sektora MSP w Polsce w latach 20034 MG, Warszawa 2005.

W zwiazku z e zmianami metodologicznymi w 2004 r. do istyeji bezpérednich — oprécz pozostatych
kredytéw udzielonych / otrzymanych ¢dzy podniomtami powizanymi kapitalowo — zaliczono kredyty
handlowe. Dla zachowania poréwnywaloodane za 2003 r. opracowano w dwoch wersjachdasme bez
kredytéw handlowych, b — dane z kredytami handlowym
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

a-3671
"b—431%8

BIZ (w min PLN) 41050 | 23340| 16821 17 842 46 594 30922 43 014

BIZ (w min EURO) | 10334 6372 | 4371 9 983 7 668 11 093

Zrédto: Narodowy Bank Polski, Zagraniczne inwestycje bémganie w Polsce w 2000, 2001, 2002,
2003, 2004, 2005 r.; Naptyw inwestycji zagranicamgo Polski w 2006 r. (dane wphe)

26. Stymulowanie naptywu BIZ do obszaréw innowacyjnydharakteryzujcych se
dwzym potencjalem rozwojowym i eksportowym jest jednymnajwaniejszych
wyzwan prowadzonej polityki gospodarczej oraz jednym zjwaaniejszych
czynnikbéw wptywajcych na podnoszenie konkurencyjoiosektora przedsbiorstw.
W rankingu najbardziej innowacyjnych przegsorstw w Polsce w 2005 r. na 100
najbardziej innowacyjnych firm 18 przedsiorstw (a wec 18%) to inwestorzy
zagraniczni dziatagy w Polsce. Jednocgge, udzial wyrobow nowych
I zmodernizowanych przedsgiiorstw zagranicznych w produkcji sprzedanej pagki
przemystu wynosi ponad 20% i charakteryzuje tendenci wzrostows. Gtdwnym
inwestorem w Polsceasfirmy z krajow UE. Warté¢ naktadow inwestycyjnych
poniesionych przez inwestorow zarejestrowanych w&jakh kdacych ,starymi”
cztonkami UE w 2005 r. stanowita 85,1% badanegoywap BIZ do Polski, a ich
taczna warté¢ wyniosta 75,7 mld euro. Najatej zainwestowaty w Polsce Holandia
— 16,4 mld euro, Niemcy — 12,3 mld euro oraz Fran€j9,6 mid euro, caéznie
stanowito 38,4 mid euro (50,7% ogolnej wadioBIZ w Polsce). Na uwagzastuguje
rébwniez wysoka, ché stabnca, pozycja USA, ktdre mimo znacznego oddalenia
geogSraficznego zainwestowaty w Polsce 5,6 mld earoic 7,4% ogolnej warkei
BIZ™.

27. W latach 2000-2003 nagtowat systematyczny wzrost udziatu zagranicznycm fi
w nakladach inwestycyjnych ogolem w przeéiey jak i w przetworstwie
przemystowym. Dowodzi to, zi zagraniczne firmy rozszerzajzakres i skal
prowadzonej w Polsce dziatakwd gospodarczej. Zainteresowanie palgfospodark
ze strony kapitatu zagranicznego (zarowno koncergakvi MSP) wynika gtownie ze
wzgledu na tany, wysoko wykwalifikowan site robocza, nisky stawle CIT oraz
dostpnas¢ terendw pod inwestycie i koszt ziemi. Ponad 50%westycji
zagranicznych stanowinwestycje od podstaw typareenfield W 2004 r. udziat ten
nieco spadt, natomiast w 2005 roku obserwowanezjegikszenie udziatu naktadéw
zagranicznych firm w nakfadach inwestycyjnych. Btnua naktadéw inwestycyjnych,
w tym dokonywanych przez spétki z udziatem kapitzagranicznego, przedstawiona
zostata w tabeli 1.6.2.

Tabela 1.5.2 Nakfady inwestycyjne w Polsce, w tymdokonywane przez spofki
z udziatem kapitatu zagranicznego w latach 2000-26Qw min PLN).

Wyszczegblnienie 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Nakfady inwestycyjne ogotem| 133 160,2 121 36,209 265, 110 859,8 120 467,0 131 055,0
Udziat nakladow inwestycyjny|
spotek

z kapitalem zagraniczny

w nakfadach ogétem (%)
Nakfady inwestycyjne

W przemysle

39,6 39,3 40,( 41,3 38,1 42 (

37707, 358885 34621,( 37387,8 41911,0 452110

¥ ProjektZatazer do Strategii Promociji Gospodarki Polskiej 2007-8plstopad 2006 r.
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Udziat
spotek

z kapitatlem zagraniczny
w naktadach w przengie (%)

naktaddw inwestycyjny|
49,1 47,2 54,1 56,2 51,2 52,5

Nakfady inwestycyjne
W przetworstwie 26 522,8 23235/2 23068,( 260415 30227,0 324130
przemystowym

spotek

(%)

Udziat nakladow inwestycyjny|

zagranicznym w naktadach 67,1 67,8 73,71 75,2 66,( 65,9
przetworstwie przemystowy

Z kapitatem

Liczba

z kapitalem zagranicznym

inwestujacych spotek 8 475 8230  825] 9 164 9 54( 9 950

Zrédto:

28.

Roczniki Statystyczne, Dzialaléd gospodarcza spoétek z udzialem kapitatlu zagrangzn&US,
Warszawa 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006.

W ostatnich latach obserwujes sivyrazny wzrost liczby przyjazdéw cudzoziemcow
i turystow zagranicznych do Polski, co rowniprzektada s na wzrost wptywow
dewizowych z turystyki. W 2005 roku StraGraniczna zanotowata 64,6 min
przyjazdéw cudzoziemcéw (o0 4,3%qeej niz w 2004 r.), w tym, wedlug oszacomva
Instytutu Turystyki, 15,2 min przyjazdéw turystéwzrost o 6,4%).

Wykres 1.5.2. Przyjazdy cudzoziemcéw i turystow d&olski w latach 1995-2005 (w tys.).

29.

90,000 -t
_ O Przyjazdy cudzoziemcéw do Polski (w tys.)

@

80,000 +—

O Przyjazdy turystow do Polski (w tys.)
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70,000 A

| 61,431
| 61,918

60,000 +—

|50,7 B
|52,130

50,000 +—
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15,000
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I 17,400
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I 14,290
I 15,200
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0 T T
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Zrodto: Instytut Turystyki w Warszawie, 2006 r.

Natomiast w 2005 rokw¢zne przychody z tytutu przyjazdu cudzoziemcow \wghi

6 200 min USD, z czego 3,3 mid U%tj. 53,5%) to wplywy od turystéw, pozostata
zas cz$¢ — od odwiedzakcych jednodniowych. Powgze dane pokazujznaczny
potencjat rozwojowy tego sektora gospodarki. Jedmakniezledne jest
unowoczénienie produktéw turystycznych celem zkézenia atrakcyjri@i Polski
pod wzgkédem turystycznym. Brak naktadéw finansowych w tyakresie w dhiszej
perspektywie mze negatywnie wptyat na przyjazdy turystéw i cudzoziemcow, a co
za tym idzie na wptywy z turystyki.

3 Raporty instytutu turystyki przygotowywane gdynie w USD w zwizku z tym nie jest mdiwe podanie
kwot w euro.
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1.6 Handel zagraniczny

30.

Od 2002 r. notowany jest szybki wzrost eksportuegsebiorstw dziatagcych
w Polsce (por. wykres 1.7.1). W 2005 r. wyekspoeiywone towary o wartei 288,8
mid PLN*>. W tym samym roku import aginat wartos¢ 328,2 mid PLN. Oznacza to,
ze deficyt w handlu zagranicznym wyniost 39,4 mldNPLco oznacza znaczn
poprave bilansu handlu zagranicznego wobec deficytu wyaosgo 53,5 mld PLN
w roku 2004 wobec 56,2 mild PLN w roku poprzedninocwszy od 2001 r.
zaobserwow& mazna stale zmniejszanie ¢siujemnego salda obrotéw higych
w handlu zagranicznym. Byto to wynikiem utrzymywargse dynamiki eksportu na
poziomie wyszym od dynamiki importu.

Wykres 1.6.1 Dynamika eksportu i importu w latach2000-2005 (w %.

30 27.4
23.5 —12.8 1 1
;g 9.0 4 S =
1 5.2

15 | 134 12.3 12.0
10 1 . [ ] 28

5 ] LL

0 1
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‘I:IEksport M Import ‘

31.

32.

33.

Zrédto: Roczniki Statystyczne GUS.

Pomimo stosunkowo dej globalnej wartéci eksportu, w Polsce utrzymuje: stiski
poziom eksportuper capita — zarobwno w porownaniu z krajami UE-15, jak
I z nowymi krajami cztonkowskimi. Przyczyrzjawiska nie jest ostabianiegg0zyciji
konkurencyjnej polskich przedsiorstw, lecz dynamicznie rogta konsumpcja na
rynku polskim, ktéra "wypycha" eksport z obszaruinresowania eZci
przedsgbiorstw, gdy w ten sposéb zmniejszapne ryzyko dziatalnii (szczegolnie
firmy mate). Wzrostowi konsumpcji towarzyszy silrdotowka, ktéra zmniejsza
rentowna¢ sprzeday przedstbiorstw na eksport, przede wszystkim firm matychzor
tych, ktérych eksport nie wymaga importu. Ponadta,firm matych koszty zwazane
z utrzymaniem si na obcych rynkach - w stosunku do relatywnie nékich
przychodow ze sprzeda - s wysokie. Jeeli wiec pojawia st mozliwosé
koncentracji sprzeda na rynku polskim, przeddiiorstwa korzystajz niej.

Eksport przypadagy na 1 mieszkeca wzrost z ok. 0,9 tys. EUR w 2000 r. do ok. 1,9
tys. EUR w 2006 r. i byt ponad 3-krotniezezy niz w Czechach (ok. 6 tys. EUR),
ponad 2,5-krotnie nszy niz na Wegrzech i Stowacji (ponad 4,5 tys. EUR) oraz 5-
krotnie nizszy niz w Niemczech (9,8 tys. EUR).

Wsrdéd gtownych przyczyn szybkiego wzrostu eksportumignic naley m. in.
ograniczenie kosztéw produkcji spowodowane restmykiach przedstbiorstw
prowadacych dziatalné¢ gospodarcz w Polsce, unowocZrienie polskiej
gospodarki przedktadgje s¢ na wzrost konkurencyjsoi polskiej oferty towarowej
na rynkach zagranicznych.

% Znacaca cz$¢ eksportu polskich przedsiiorstw przypada na firmy z udziatem kapitatu zaiganego —
w 2004 r. ich eksport wynidst ponad 62% catego ekisppolskich przedsbiorstw.
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34.

35.

36.

Pomimo niekorzystnego dla polskiego eksportu kuritego do euro, w 2005 r.
Polska naleata do krajow o najszybszym waobe eksportu, prawie trzykrotnie
wyzszym ng eksportswiatowy, co przetgyto sic na znaczny wzrost naszego udziatu
w swiatowym eksporcie (z 0,71% - 2003 r. do 0,86%0360.), zd Polska przesuga

si¢ na trzydziest pozycg wsrdd swiatowych eksporterow. Znaczenie eksportu
w gospodarce (mierzone udzialem eksportu w PKB)oslorz 21,4% w 2002 r. do
29,5% w 2005 r.

Stosunkowo diy udziat w sprzedgy na Jednolitym Rynku Europejskim (JRE)
i eksporcie przypada na sektor M&PW 2002 r. udziat tego sektora w eksporcie
ogotem wynosit 44,5%, a w imporcie 60,7%. W 2003vskanik ten pozostat na
prawie niezmienionym poziomie, wynesz odpowiednio w eksporcie 44,3%,
w imporcie 60,3%'. Zwickszenie nowoczestadi i otwartgici gospodarki nawiat
znajduje  potwierdzenie w  systematycznym wegie@ udzialu  rynkow
wysokorozwingtych w polskim eksporcie. Dynamiczny wzrost ekspailb krajow
wysoko rozwingtych (o 127%) znacznie wyprzedza wzrost importych trynkow
(0 58%). Eksport na rynki rozwite w latach 2000-2005 rost w tempie
sredniorocznym o 2,2 pkt proc. szybciejznieksport ogotem, podczas gdy
sredniorocznie import z tego kierunku okazat @dynie o 0.8 pkt proc. szybszy od
przecktnej dla catego importu.

Najwickszym partnerem handlowym Polski, zaréwno pod wdmin udziatu

w eksporcie, jak i w imporcie, pozostapd pocatku transformacji systemowej
Niemcy. Poza Niemcami, gidbwnymi partnerami handlowyPolski g inne kraje

europejskie. Deficyt wymiany z krajami cztonkowskitdE na poziomie okoto 1,4
mid EUR przeksztalcit siw nadwyke siegajaca az 1,9 mld EUR, co przyniosto
poprawe salda wymiany z rynkami unijnymi o 3,3 mid EUR. @& eksportu na
rynki UE w 2005 r. wyniosta 55,1 mld EUR, a wzre&sportu @cznie o 8 mid EUR)
nastpit do 20 spérdd 24 krajéw Wspdlnoty, w tym gtéwnie do Niemie@ 233 min

EUR, tj. 0 12,5%, Francji o 836 min EUR, tj. o0 Z&2Wielkiej Brytanii o 761 min

EUR, tj. 0 23,6%, Wioch o 729 min EUR, tj. o 20,0Republiki Czeskiej o 685 min
EUR, tj. 0 26,6%.

Wykres 1.6.3 Struktura geograficzna polskiego eksptu (lewy panel) i importu (prawy

panel) w 2005 r.

Eksport Import
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Zrédto: Rocznik statystyczny handlu zagranicznego, GUS stava 2006

% Udziat ten jest diy na tle wartéci dla catego sektora, jednak znacznie mniejszywsikaznik udziatu MSP
w 0golnej liczbie przedsbiorstw.

3" Dane na podstawiRaportu o stanie sektora matyckrédnich przedsbiorstw w Polsce w latach 2002-2003
MGIP — PARP, Warszawa 2004. Dane te obejnaljres do roku 2002. Przypuszézaazna,ze w latach 2003-

2004, w wyniku deprecjacji ziotego wedem euro i wynikajcego z tego wzrostu rentowdmd eksportu oraz

spadku rentownii importu, ujemne saldo sektora MSP w handlu z@geamym zmniejszyto si
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37. W strukturze towarowej eksportu najbardziej zmaez grupy produktow to
samochody i agci samochodowe, metale nieszlachetne i wyroby h,measzyny
I urzadzenia elektryczne i elektroniczne, meble, silrskialinowe, statki i todzie.
W imporcie do Polski dominajpaliwa mineralne, oleje i produkty ich destylaciji,
pojazdy nieszynowe i ich e&i, maszyny i urgdzenia elektryczne i elektroniczne,
leki. W ostatnich latach wzrost udziat produktéwzetmworzonych w polskim
eksporcie (sekcje 5-9 wedtug klasyfikacji SFPC

38. W okresie ostatnich 5 lat nie odnotowano zasadoltzgmian w strukturze
przedmiotowej (towarowej) obrotéw, jednak w przykad niektérych grup
towarowych zaistniaty zmiany godne odnotowaniatldgrzec¢tnego tempa wzrostu
eksportu w ostatnich 5 latach odnotowano: relatgwszybki (0 147,9%) wzrost
eksportu towarow rolno-spgwczych i w efekcie wzrost ich udziatu w eksporcie
z 8,4% w 2000 r. do 10% w 2005 r.; znacznie szylmgrprzecitnej, stgajacy okoto
140% wzrost skali eksportu wyrobow przemystu elaktaszynowego, co przyniosto
wzrost udziatu tej grupy w eksporcie ogotem z 35,d6640,6%; wyszy o 19 pkt
proc. od przeeinej dla eksportu ogotem wskak wzrostu eksportu wyrobow
przemystu chemicznego, a zwlaszcza tworzyw sztudznwyrobéw gumowych.

39. Polski handel charakteryzujecsiwoma przeciwstawnymi tendencjami: w obrotach
z rynkami rozwingtymi nastpuje systematyczny wzrost eksportu przy réwnoczesne
poprawie stanu zréwnowenia wymiany; w obrotach z krajami relatywnie sébi
rozwinictymi wystkpuje sytuacja odwrotna, tj. eksport jest niewspéhmie niski
w poroéwnaniu z importem, prowagtz do dynamicznego pagiiania s¢ deficytu
wymiany.

1.7 Zatrudnienie i wydajnosé pracy w sektorze przedsgbiorstw

40. W 2005 r. liczba os6b praagyych w przedsbiorstwach zatrudniagych powyej

9 pracowanikow wyniosta okoto 4,8 min osabOznacza to,ze zatrudnienie
w sektorze przeddbiorstw byto wiksze od odnotowanego w roku poprzednim o
1,9%. W latach poprzednich liczba zatrudnionych reedsgbiorstwach zmniejszata
sig. Szacuje g, ze w 2002 r. dziatare w Polsce przedgdiiorstwa zmniejszyty
zatrudnienie o niemal 4,5%, w 2003 r. o blisko 224y 2004 r. o okoto 1%. Zmiany
poziomu zatrudnienia w sektorze MSP (wzrost o ok&e w 2004 r., niewielkie
spadki w latach 2002- 2003) wskagzuja znacznie wksze redukcje w sektorze
dwzych przedsibiorstw niz wsréd MSP, spowodowane trvagym procesem
restrukturyzacji daych firm.

3 SITC — Miedzynarodowa Standardowa Klasyfikacja Han@taadard International Trade Classificatipn

3 Biuletyn Statystyczny GUS. Dane nie obejmujikroprzedsibiorstw, w ktérych wediug szacunkéw jest
zatrudnionych okoto 1 min oséb. Podana liczba obgmaréwno wiécicieli firm, jak i osoby zatrudnione.
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Wykres 1.7.1 Zatrudnienie w sektorze przedgbiorstw ogotem oraz w MSP w latach

2000-2004 (w tys. osGb).
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Zrodto: Szacunki IBNGR na podstawie danych GUS i Polskiggncji Rozwoju Przedsbiorczasci®.

41. Obserwowany w latach 1998-2004 r. spadek zatrudniersektorze przedsiorstw

42.

43.

byt nastpstwem kilku czynnikdw:

a) konieczndci obnizania kosztéw produkcji (w tym kosztow pracy),
wymuszonego poszukiwaniem rynkow zbytu za grgnic

b) wysokich pozaptacowych kosztow pracy oraz niskikgjstyczndéci rynku
pracy, przyczyniacymi sk do szukania oszedncdsci w zwolnieniach
pracownikow oraz skutkagymi tym, ze zatrudnianie nowych pracownikéw
wigze sk z duzym ryzykiem oraz znagezym wzrostem kosztéw prowadzenia
dziatalngci;

c) op&nionego w czasie efektu transformacji systemowgpwedowanego
stosowaniem zapisobw umow zbiorowych, zohgwijacych nowych
wiascicieli prywatyzowanych przedgiorstw pastwowych do utrzymywania
przez okrélony czas wyjciowego poziomu zatrudnieniaadrz przynajmniej
mniejszej redukcji liczby pracownikéwnivynikatoby to z czystego rachunku
ekonomicznego.

Niewielki wzrost zatrudnienia w sektorze przetisorstw w 2005 r. (0 ok. 2%
w poréwnaniu do roku poprzedni€dp spowodowany byt popraw koniunktury
w gospodarce, wzrostem popytu, a w konsekwencj¢kazionym zapotrzebowaniem
na sik robocz. Ten wzrost zatrudnienia mca te uzn& za przejaw poprawy
oczekiwa przedsgbiorcow wobec m#iwosci rozwoju dziatalnéci w nastpnym
okresie.

Zmniejszajce s¢ do 2004 r. zatrudnienie w pgkeniu ze wzrostem produkcji
w sektorze przeddbiorstw skutkuje szybkim wzrostem wydafeo pracy. Na
wykresie 1.7.2. przedstawiono dynamik wydajngci pracy w sektorze
przedsibiorstw?? i w gospodarce ogétem w latach 1999-2003. Wigtkte pokazui,
ze w analizowanym okresie (za wijiem 2001 r.) wydajn@ pracy w sektorze
przedsgbiorstw rosta szybciej niw calej gospodarce (w sektorze przebmirstw
srednio 6,1% rocznie wobec 4,5% w gospodarce narefjow

‘0 Dane przedstawione na wykresie obejmupzystkie przedsbiorstwa. Dla przedsbiorstw zatrudniajcych
powyzej 9 osb6bzrodiem danych jest Biuletyn Statystyczny GUS, na#sindane dotyexe zatrudnienia
w mikroprzedsibiorstwach zostaly oszacowane przez IBnGR.

“1 Ministerstwo GospodarkPolska 2006. Raport o stanie gospodaiarszawa 2006; tab. 36.

“2 Dla przedsibiorstw zatrudniajcych powyej 9 0séb.
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Wykres 1.7.2 Dynamika wydajndci pracy w sektorze przedsibiorstw i w calej gospodarce
narodowej w latach 1999-2003 (ceny state).
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Zrédto: Obliczenia IBNGR na podstawie danych GUS.

44. Wsrod przyczyn wplywajcych na tempo wzrostu wydagod pracy w dziatajcych
w Polsce przedsbiorstwach jako najwaniejszz wymienic nalezy konieczné¢ statego
utrzymywania lub poprawy pozycji konkurencyjnej wgem przedsgbiorstw
z innych krajow. Wedlug przyonych szacunkéw, przetna wydajnéé pracy
w przedsgbiorstwach prowadgych dziatalné¢ gospodarcz w Polsce jest weai
0 okoto potowe nizsza ni w UE-15. W UE-25 jedynie w trzech iitwach battyckich
(Litwa, totwa, Estonia) poziom wydajici pracy jest niszy niz w Polscé®. Oznacza
to, ze gtdwra przewag konkurencyjm przedsgbiorstw prowadacych dziatalnéé
w Polsce pozostaje stosunkowo niski poziom plamid¥eez jednak Polska stanowi
cze$¢ Jednolitego Rynku Europejskiego, co oznaczay caakres swobody przeptywu
towarow, ustug, kapitatu i sity roboczej, sytuatgaulegnie zmianie.

1.8 Otoczenie regulacyjne sektora przedsgbiorstw

45. System regulacyjny, dolacy istotnym czynnikiem wplywagym na sytuag
oraz maliwosci rozwojowe sektora przedsiorstw, charakteryzuje &iznaczia
niestabilngcia. Czste zmiany przepisow prawnych, iamgch z punktu widzenia
sektora przedsbiorstw (np. przepiséw podatkowych), przyczyaiaje do wzrostu
ryzyka zwiazanego z prowadzeniem dziatadnbgospodarczej. Niestabilfdsystemu
regulacyjnego utrudnia przedbiorstwom opracowywanie i realizowanie strategii
srednio- i dlugoterminowych oraz zgkisza koszty dziatalrsai.

46. W celu likwidacji barier zwjzanych z prowadzeniem dziatalito gospodarczej,
takich jak: przeregulowanie procesow gospodarczyétprzyjazna przedgdiorcom
administracja, nieelastyczny rynek pracy i wysos@zaptacowe koszty zatrudnienia
konieczne g zmiany w otoczeniu instytucjonalno-prawnym.

47. Do najistotniejszych uregulowa prawnych dla funkcjonowania prze¢siorstw
przyjetych w latach 2004-2005 néte

a) ustawa z dnia 2 lipca 2004a.swobodzie dziatalfoi gospodarcz&f, majca
na celu uproszczenie zasad tworzenia i funkcjoncaniam,

3 Facing the Challenge. The Lisbon Strategy for Gloamd Employment, Report from the High Level Group
chaired by Wim Kalistopad 2004.

“Dz. U. Nr 173, poz. 1807, z pd. zm.
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b) zmiana regulacji dotyezych podatku dochodowego od przetigrstw (CIT)
— obnienie wysokéci podatku oraz wprowadzenie jednolitej stawki dla
przedsibiorcéw kedacych ptatnikami CIT i PIT°,

c) ustawa z dnia 8 pdziernika 2004 ro zasadach finansowania natfkimapca
na celu ksztattowanie aktywnej polityki naukowejaukRowo-technicznej
i innowacyjnej pastwa oraz lepsze dostosowanie prowadzonej dzidllno
naukowej do potrzeb gospodarki,

d) ustawa z dnia 29 lipca 2005a.niektérych formach wspierania dziatakoo
innowacyjne]’, mapca na celu popraw efektywndci gospodarowania
srodkami  publicznymi przeznaczonymi na B+R oraz gewanie
zwiekszonych naktadow sektora prywatnego na dziatamawacyjne.

48. Wymienione wyej zmiany w regulacjach prawnych powinny powodéwiéatwienie
prowadzenia dziataldoi gospodarczej oraz stymulogva wzrost poziomu
innowacyjnéci w przedsgbiorstwach dziatagych w Polsce. Krotki czas
obowiazywania sprawia jednake ocena efektow ich wprowadzenia nie jest jeszcze
mozliwa.

49. Wazna kwesth zwiazarg z otoczeniem regulacyjnym sektora przebigirstw s
konsekwencje dostosowania polskiego prawa do paepobowizujacych w Unii
Europejskiej, ktére byto istotnym elementem przggei akcesyjnych. Dla
przedsgbiorcoOw harmonizacja ta zedana byta z wysokimi kosztami, wymusita tak
na wielu firmach przyspieszenie procesow restryitaryjnych i modernizacyjnych,
co skutkuje popraw ich konkurencyjnéci. Dostosowanie polskich przepiséw do
prawa unijnego sprawito zeze przedsibiorcy dziatagcy w Polsce uzyskali w wielu
dziedzinach takie same warunki funkcjonowania n& J&k ich unijni konkurenci.
Dla zapewnienia wysokie] jakoi stanowionego prawa, pasgszy od 2002 r., do
procesu stanowienia prawa w Polsceacmbno zasad przeprowadzania oceny
skutkow regulacji (OSR) w 4 obszarach: beid rynek pracy, konkurencyji® oraz
rozwoj regionalny. Zasada ta dotyczy wszystkichgktmwanych regulacji prawnych.
Jaka¢ sporadzanych OSR jest jednak niska,edry innymi ze wzgldu na brak
doswiadczeé w ich przygotowaniu. Rgl podpt jednak w 2005 r. intensywne dziatania
w celu poprawy jakeci OSR, w szczegoldoi w zakresie obgizen administracyjnych
naktadanych na przedsiorcow.

1.9 Instytucje wspierajace przedsgbiorstwa

50. Do zada instytucji otoczenia biznesu rama zaliczy: wspieranie przedsbiorczaci,
utatwianie rozpoczynania dziataked gospodarczej (to jest m.in. firmom takim jak
start-ups, spin-offs oraz pomoc nowotworzonym przeglsorstwom (inkubatory
przedsgbiorczaci, inkubatory technologii); tworzenie korzystnyclwarunkow
w zakresie transferu nowych rozwan technologicznych (centra transferu technologii
- CTT, inkubatory technologii); podnoszenie j&kio zasobdéw ludzkich
w przedstbiorstwach poprzez szkolenia i doradztwérgalki szkoleniowo-doradcze);
wsparcie powjzan kooperacyjnych przeddiiorstw; tworzenie sieci wspotpracy

% Ustawa z dnia 12 listopada 2003a.zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb peworaz
niektérych innych ustawbz. U. nr 202, poz. 1957.

“°Dz. U. z 2004 r., nr 238, poz. 2390.
4"Dz. U.z2005r., nr 179, poz. 1484.
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(m.in. klastry) i animacjsrodowiska innowacyjnego przedbiorstw (parki naukowo-
technologiczne), a tak zapewnianie dogtu do zewntrznych zrédet finansowania
przedsgbiorstwvom, w szczegoldoi MSP, podejmujcym r&nego rodzaju
przedsg¢wziccia inwestycyjne (fundusze mikropgzkowe i pogczeniowe, fundusze
kapitatu podwyszonego ryzyka).

51. W Polsce najwicej instytucji otoczenia biznesu zlokalizowanycht j& miastach od
50 do 250 tys. mieszkadw (okoto 36%), w miastach powsj 250 tys. dziata okoto
34% IOB, stosunkowo najmniej (30%) zlokalizowanyebkt w miastach do 50 tys.
mieszkacow'®. Ich rozmieszczenie na terytorium kraju jest nigrémierne. Mimo
stosunkowo dkej liczby tych organizacji ich struktura jest déssfaba. Instytucje te,
dziatapc na zasadaamon-for-profit najczsciej borykag si¢ z takimi problemami, jak
niewystarczajce srodki finansowe dla prowadzenia dziatadoip wiazace s¢ z tym
trudnaici z zatrudnieniem i utrzymaniem fachowej kadryzodaiatanie od projektu do
projektu (co powodujeze w okresach porgilzy realizacj projektow problemy tych
instytucji jeszcze bardziejegpogkbiaja). Jednocz@ie, organizacje te, koncentsaj
si¢ ha wspieraniu MSP, a w szczegdiciofirm dziatapcych na poziomie lokalnym
i regionalnym, maj do odegrania bardzo istatmol¢ w dziataniach poprawiagych
funkcjonowanie lokalnej i regionalnej gospodarki.

52. Wazna role we wzmacnianiu systemu instytucji otoczenia bimnedgrywa rozwijany
i koordynowany od 1996 r. przez Paskundac; Promocji i Rozwoju Matych
i Srednich Przedsbiorstw (przeksztatconej od 2001 r. w Palskgenci Rozwoju
Przedstbiorczaici), Krajowy System Ustug dla MSP (KSU). W ramadbcs KSU
rozwijane g grupy darodkow swiadczce okrélony typ ustug: doradczo-
informacyjne, finansowe (pgyczki oraz pogczenia kredytowe), proinnowacyjne
(m. in. zapewnianie warunkéw transferu i komeregdji technologii) oraz
szkoleniowe. W 2004 r. w sieci KSU funkcjonowato62&rodkow. Srednio, jeden
osrodek udzielit w cagu roku wsparcia 652 przedsiorcom (MSP) oraz 115 osobom
podejmujcym dziatalné¢ gospodarcz

53. Dziatania systemowe wspiesag dziatalné¢ innowacyjm i inwestycyjra. Wspieranie
przedsgbiorstw, w szczegolrigi MSP, stanowi gidbwne zadanie Polskiej Agencji
Rozwoju Przedsbiorczcci, utworzonej w 2001 r. PARP wda dziatania
finansowane z funduszy pochadych z budetu pastwa oraz z bugtu UE
(fundusze przedakcesyjne i strukturalne), ktoryellerm jest rozwoj przedsdiorczaci
oraz zasobow ludzkich. Zadaniem PARP jest rownispieranie wykorzystywania
nowych technik i technologii, rozwoju regionalneg@z rozwoju eksportu. Wsparcie
dla MSP w regionach realizowane jest w partnerstvigegionalnymi Instytucjami
Finansujcymi (RIF), ktére wykonuyj zadania informacyjne, doradcze, promocyjne
oraz administracyjne. PARP peini funkdnstytucji wdraajacej wybrane dziatania
Sektorowego Programu Operacyjnego Wzrost konkureo&si przedstbiorstw, lata
2004-2006 (SPO-WKP) oraz Sektorowego Programu @pgrago Rozwoj zasobow
ludzkich (SPO RZL), w cgci dziatar we wspotpracy z RIF.

“8 Raport o stanie sektora malychirednich przedsbiorstw w Polsce w latach 2002-200Bplska Agencja

Rozwoju Przedsbiorczaci, Warszawa 2004.

Badaniu poddano nagpjace arodki prowadace dziatalné¢ wspierajca dla firm sektora MSP: fundusze
poreczeh kredytowych, fundusze pgczkowe, organizacje zrzeszeg przedsibiorcow (ogoélnopolskie i lokalne
organizacje reprezentuje interesysrodowiska biznesu, najbardziej aktywne inkubatorgepdsgbiorczaci

i centra transferu technologii. Badapopulacg stanowity 322 jednostki, liczebkbdpréby efektywnej wynosita

113 jednostek. Dobér préby pozwolit na przebadaviepopulacii instytucji otoczenia biznesu.
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54. Duza role we wspieraniu dziatal$ei przemystowej i innowacyjnej odgrywa
utworzona w 1991 r. Agencja Rozwoju Przemystu SARP S.A.), ktorej gtdwnym
celem jest wspieranie restrukturyzacji polskich mamtdw gospodarczych
i dostosowywanie ich do warunkéw ¢dzynarodowej konkurencji. ARP S.A.
podejmuje rownig dziatania na rzecz rozwoju infrastruktury gospeodeyj, ktore maj
bezpdrednie przeleenie na przeciwdziatanie bezrobociu poprzez utrzyena
istniegcych miejsc pracy oraz tworzenie nowych. DziataRP S.A. dotycz m.in.
wspierania rozwoju regionalnego poprzez inicjowanmwstawania parkéw
przemystowych i technologicznych oraz inkubatorégchinologicznych, a tak
nadzoru wiacicielskiego nad 33 agencjami rozwoju regionalnégb lokalnego.
Aktywnos¢ ARP S.A. obejmuje réwniewspieranie powstawania innowacyjnych firm
dziatapcych w obszarze nowoczesnych technologii zargmmictwem Centrum
Innowacji FIRE. ARP S.A. jest jedrz instytucji wdraajacych SPO-WKP.

55. Istotne wsparcie dziata innowacyjnych MSP oferuje Federacja Stowarziisze
Naukowo-Technicznych Naczelna Organizacja Tech@aic@hOT) poprzez projekty
celowe, realizowane w oparciu 0 umpw ministrem wiaciwym do spraw nauki.
Projekty te dotycz dofinansowania prac B+R, przy czym otrzymanie mirfisowania
uwarunkowane jest przeprowadzeniem prac wemmwycH?®.

56. Wspieranie naptywu inwestycji jest gidbwnym zadanieRastwowej Agenciji
Informacji i Inwestycji Zagranicznych S. A. (PAli)Zutworzonej w 2003 r. PAIilZ
udziela potencjalnym inwestorom informacji na tertextendw pod inwestycje oraz
warunkéw prowadzenia dziatalém gospodarczej w Polsce, a takudziela pomocy
w prowadzeniu negocjacji z organami administraajfigiwowej i samoradowe).

57. Wsparcie dla rozwoju turystyki w Polsce oraz dlarpocji Polski jako kraju
atrakcyjnego pod wzgtlem turystycznym realizowane jest przez PplSkganizacg
Turystyczr, (POT), utworzoa na mocy ustawy z dnia 25 czerwca 1998 Polskiej
organizaciji turystyczng]. POT jest gléwnym udziatlowcem Polskiej Agencji Roju
Turystyki (PART), angaujacej skt aktywnie w rozwoj infrastruktury turystycznej,
a talkze doradztwo strategiczne na rzecz budowy produkiidystycznych.

58. Krajowa Izba Gospodarcza (KIG) to instytucja samodwgospodarczego, dziatea
od 1990 r. i zrzeszga ponad 130 organizacji gospodarczych, do ktonyalezy
okoto 300 tys. krajowych przedsiorstw. Dziatalné¢ KIG koncentruje € w 16
komitetach problemowych, ktére skupiagkspertow, naukowcow i praktykoiaycia
gospodarczego. Dysponuje tekwtasm jednostly badawcz - Instytutem Bada nad
Demokracy i Przedstbiorstwem Prywatnym. Podstawowym zadaniem KIG jest
reprezentowanie interesow przegdisorcow wobec organdéw patwa, organizacii
krajowych oraz reprezentowanie przebgrstw dziatagcych w Polsce i za granic
KIG wspbtorganizowata udziat Polski wSwiatowej Wystawie EXPO 2000
w Hanowerze i Expo 2005 w Aichi, organizowata vapstnia promocyjne Polski
w krajach kolejno przewodeych Unii Europejskiej.

59. Innym forum dyskusji porgidzy organizacjami pracodawcow,adem i zwihzkami
zawodowymi jest Komisja Trojstronna, w ktorérodowisko przedsgbiorcéw
reprezentyj; Polska Konfederacja Pracodawcéw Prywatnych ,Léawng

“9'W okresie od 6 listopada 2001 r. do 28 lutego 2008odpisano 348 uméw o dofinansowanie projektow
celowych realizowanych przez MS#ddnia kwota dofinansowania projektu wynosi 154 P88l).

*0Dz. U. Nr 62, poz. 689.
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Konfederacja Pracodawcow Polskich, Zwek Rzemiosta Polskiego oraz Business
Centre Club.

1.10 Finansowanie przedsgbiorstw na pocatkowych etapach wzrostu

60.

61.

62.

Dostpnas¢ finansowania zewgtrznego jest jednym z kluczowych czynnikow
rozwoju gospodarki opartej na wiedzy, bowiem pregegiccia innowacyjne
charakteryzuj si¢ najczsciej znacza kapitatlochtonnécia i wysokim poziomem
ryzyka, rzadko wic przedsibiorcy maj mazliwosé rozpoczcia takiej dziatalnéci
wytacznie w oparciu o wilasne zasoby. Tymczasem w Pdisecdzo niewielkie $
mozliwosci uzyskania kapitalu w przedziale 0,1-2 min PLN 8d0 min PLN™
Poniej dolnej granicy tego przedziatu przedsorcy maj zwykle maliwosci
uzyskania finansowania z&r6det wlasnych (oszedndsci, rodzina, znajomi itd.),
natomiast wgksze kwoty § stosunkowo tatwo dogine na rynkuventure capital
(VC)/private equity(PE).

Najwazniejsze przyczyny niegli istniepcych funduszy VC/PE do inwestowania
w obszarze luki kapitatowej to:

a) wysokie ryzyko zwizane z inwestycjami w przedsiziecia, ktorych szanse
rynkowe g trudne do oszacowania (brak historii przedgirstwa, nieznany
produkt itd.),

b) wysokie koszty analizy typuwue dilligencei sporadzenia dokumentacii
prawnej, niezbdnej do rozpoacgxia inwestycji (w poréwnaniu z wadcia
inwestycji),

c) wysokie koszty zamdzania funduszem w poréwnaniu do wécianwestyciji.

Rozwdj rynku funduszy kapitatu podwszonego ryzyka w Polsce wskazuje naastat
koncentragj inwestycji w pdnych etapach wzrostu przeg¢siorstw (ekspansja,
wykup i refinansowanie), przy jednoczesnym spadizbly wegc¢ kapitatowych
w przedstbiorstwa w pocatkowych etapach wzrostu — w 2004 r. w Polsce nie
odnotowanozadnego weicia tego rodzafif (tzw. fazy seedi start-upg por. tabela
1.10.1). Jest to trend obserwowany w catej Eurgpiinak szczeg6lnie widoczny na
rynkach  Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym Polski  Inwestycje
w przedstbiorstwa w paniejszych etapach wzrostu ah Sie ze znacznym
ograniczeniem ryzyka, a zwykle tak ze zwgkszeniem wartei pojedynczego
wejscia kapitalowego, w zwiku z tym g§ znacznie ckiniej podejmowane przez
fundusze.

Tabela 1.10.1 Wartd¢ inwestycji funduszy VC w Polsce w poszczegolne fazrozwoju,

w latach 2000-2005 (w min EUR).

Faza rozwoju

przedsiebiorstwa

2000

2001

2002

2003

2004

200

Seed

2,9

2,2

151

*1 RaportZjawisko luki kapitatowej (equity gap) w gospodamlskiej opracowanie przygotowane na zlecenie

Ministerstwa Gospodarki i Pracy, dr Piotr TamowiGdask 2005.

%2 Wydaje si, ze wysoka warté inwestycji w fazieseedw roku 2003 mée by wynikiem bkdnego
zaklasyfikowania inwestycji, ktore w rzeczywistd dotyczyly przedswzie¢ w znacznie p#niejszej fazie
rozwoju (por. RaporEZjawisko luki kapitatowej., op.cit.).

%3 Central and Eastern Europe. Statistics 20B¥CA, Zaventem, Belgia 2005.
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Start up 38,8 22,7 9,8 2,0 0 0,7
Expansion 158,2 73,9 53,7 40,4 441 2,2
Replacement 1,9 47,8 34,6 42,7 59,5 55,3
Buyout 0 3,8 19,5 32,9 30,8 49,7
Razem 201,8 150,4 117.6 1331 134}4 107,8

63.

64.

65.

Zrédto: Central and Eastern Europe Statist@800, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005; European Ventur
Capital Association (EVCA).

Wystepowanie luki na pocikowych etapach wzrostu jest &tawie niezaléene od
sektora, w ktérym przeddiorstwo funkcjonuje. Jedynie w sektorze technalogi
informacyjnych i komunikacyjnych (ICT) uzyskani@dinsowania w obszarze luki jest
nieco fatwiejsze, jednak wptyw na to ma w zasadziatalng¢ jednego funduszu VC
oraz utrzymujca st dobra koniunktura w tym sektorze.

W 2004 r. do Polskiego Stowarzyszenia Inwestorowitagowych (PSIK) nalgato 28
funduszy VC/PE, jednak wdaiwie zaden z nich nie inwestowat w przegsorstwa

w fazachseedczy start-up W zwiazku z utrzymywaniem sitakiego stanu rynku
zadecydowano o pagjiu interwencji publicznej w tym obszarze w ramach
Sektorowego Programu Operacyjnego Wzrost konkyjeo<ci przedsgbiorstw,
poddziatanie 1.2.3Wsparcie powstawania funduszy kapitatugziedwego typu seed
capital. W poddziataniu tym przewidziane jest udzielanisparcia funduszom
inwestupcym w MSP na pocikowych etapach wzrostu. Rezultatem udzielonego
wsparcia, przewidzianego jako pilatgpowinno by powstanie okoto griu nowych
funduszy, ktore oferowabeda finansowanie w obszarze luki kapitatowej. ®aknie
kapitatlu publicznego z prywatnym z uprzywilejowanigego drugiego na etapie
wyjscia z inwestycji powinno zapewhiinwestorom prywatnym zagtyz do
inwestowania w fundusze aakowe.

Poza funduszami VC innym potencjalnyimodiem finansowania w obszarze luki
kapitatlowej (w szczegolroi w jej dolnej czsci) sa tzw. business angels — osoby
prywatne, inwestace wiasny kapitat oraz wiedzi doswiadczenie w nowe
przedsgbiorstwa, czsto o znacznym poziomie ryzyka. W Polsce coragzrnej
rozwijaja Sie organizacje zrzeszgje i wspierajce business angels, do ktérych nale
Polska Sié Aniotdw Biznesu PoIBAN (zrzeszgja 43 inwestoréw z aézm
~-gotowascia inwestycyjy” w kwocie 25-40 min PLN) oraz Lewiatan Businessgals
(sie¢ tworzona przez Polgk Konfederagi Pracodawcéw Prywatnych Lewiatan
zrzeszajca 50 inwestoréw zatzm ,,gotowascia inwestycyjry” w kwocie okoto 300
min). Dzialalng¢ tych organizacji zaeta juz przynosé pierwsze efekty, zaréwno
w postaci nawizania kontaktéw pomdzy inwestorami, jak i w postaci pierwszych
inwestycji. taczna warté¢ inwestycji z udziatem PoIBAN zrealizowanych w 2005
wyniosta ponad 1 min PLNW dolnym obszarze luki kapitatowej inwestorzy typu
business angelmog st& si¢ bardzo wartéciowym zrodiem kapitatu, tym bardziej,
ze ich wsparcie nie ogranicza $ylko do dokonania inwestycji. Powstawanie i rogwo
sieci oraz organizacji wspiesglych tego rodzaju inwestorow, zapewajch poda
wartasciowych projektdow do finansowania, powinno utiai¢ szybki rozwoj tego
rynku.
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1.11 Kooperacja przedsgbiorcow

66.

67.

Jak pokazano powgj, niewielkie zasoby przeds&iorstw dziatagcych w Polsce,
w poréwnaniu z przedgiiorstwami dziatajcymi w UE-15, obniaja ich zdolndgci
konkurencyjne. Zdolnei te moglyby zosta zwigkszone poprzez kooperacj
pozwalajca na uzyskanie efektéw niejednokrotnie niggainych dla pojedynczych
podmiotow (zwlaszcza MSP). Szereg przeprowadzonpelda wskazuje, ze
skionna¢ do wspétpracy polskich przedbiorstw medzy soh, jak i ze sfex nauki

i otoczeniem biznesu jest niska. Jest to z p&aingochodna stosunkowo krétkiego
okresu rozwoju tego sektora, charakteryzepgo st silng konkurency przede
wszystkim na rynku lokalnym. Ksztattowanie paman kooperacyjnych pomdzy
przedstbiorstwami a jednostkami naukowymi zapgikpwane zostato dopiero
w 2004 r. analiz rozwoju klastrow przemystowych w Polsce oraz zhwoych
instrumentéw wsparcia ze stronyngéwa. W wypracowywaniu polityki wspierania
clusteringubardzo pomocne byly rowniebadania Komisji Europejskiej dotygze
identyfikowania powjzan kooperacyjnych w nowych patwach cztonkowskich.
Wreszcie konieczrié wspierania i rozwoju powkan kooperacyjnych w Polsce
zostata uwypuklona w dokumencie strategicznym piKierunki zwigkszania
innowacyjnadci gospodarki na lata 2007-2013", ktory zostat pigy przez rad
w dniu 4 wrzénia br. W obszarzinfrastruktura dla innowacjpodkré&lono znaczenie
wspierania wspolnych dziata przedstbiorcow o charakterze sieciowym ze
wsparciem sektora nauki, ukierunkowanych na reglza przedsgwzigé
innowacyjnych.

W tym kontekcie kluczowe jest wzmacnianie artego rodzaju interakcji — muzy
sektorem przemystowym i naukowo-badawczym oraz adbtnachp - tak
charakterystycznych dla klastrow, ktérych jednakzipm rozwoju jest w Polsce
stosunkowo niski. Aktualnie trw@padania magce na celu diagneztanuclusteringu
w Polsce. Za najbardziej rozwgte inicjatywy o charakterze klastrowym uzna
nalezy:

i. Klaster ,Dolina Lotnicza” w wojewddztwie Podkarpatk
ii.  Klaster automatyki przemystowej i sterowania w @xlal,
iii.  Klaster poligraficzny w Warszawie,
iv.  Klaster budowlany w regionigwietokrzyskim,
v. Klaster meblowy (wojewédztwo Wielkopolskie i Zacimapomorskie).

1.12 Promocja gospodarcza Polski

68.

69.

30

Dziatania z zakresu promocji gospodarczej Polskejmija promocg wymiany
handlowej na JRE, promecpPolski jako atrakcyjnego miejsca lokowania inwepty
oraz ogoéla promocg kraju skierowam przede wszystkim do turystow i 0sob
zainteresowanych Polgk

W dziedzinie wymiany handlowej oraz promocji ekspodostpnych jest szereg
instrumentdw wsparcia (w tym w ramach SPO-WKP).nRrgja wymiany handlowej
oraz promocja eksportu prowadzona bytaéafrzez polskie placowki dyplomatyczne
za granig. Ponadto, prowadzonea sdziatania obejmuge ogélm promocg
gospodarcz Polski, magce na celu kreowanie jej pozytywnego wizerunku. W t
obszarze aktywneasnie tylko instytucje administracji publicznej, aléwniez inne
instytucje, np. KIG. Z kolei, wspieraniem naptywawestycji zagranicznych zajmuje
si¢ PAIIZ.



70.

71.

Informacja i koordynacja dzialaw zakresie promocji turystycznej Polski nale
do zada POT. POT realizuje zadania promocyjne za geapmprzez sié trzynastu

Polskich Grodkow Informacji Turystycznej oraz przedstawiciels w Japonii.

Ponadto, prowadzi statwspoiprag¢ z regionalnymi i lokalnymi organizacjami
turystycznymi w zakresie tworzenia i promocji pr&thw turystycznych w kraju
i zagrania. Dzialania w zakresie promocji turystycznej prozane g rowniez przez

inne instytucje publiczne.

Efekty dotychczas podejmowanych dziatgpromocyjnych oceniane as jako
niewystarczajce w stosunku do istnigych potrzeb. Brak jest na przyktad
jednolitego, systemowego wsparcia dla eksporterbwinwestorow o zasgu
krajowym; nie funkcjonuje te krajowy system obstugi turystéw (informacji
turystycznej, promociji itd.). Brak silnego, pozytyggo wizerunku Polski powoduje
wymierne straty ekonomiczne - obaioceg warunkow inwestowania oraz wywiera
negatywny wpltyw na popyt na eksportowane produlkiykta wiedza na temat
naszego kraju powodujee Polska jest postrzegana przez pryzmat wielu ctigréw

i uprzedzé. Konieczne jest zwkszenie liczby realizowanych kompleksowych
przedsgwzig¢ promocyjnych (np. udziat w/organizacja EXPO czynyioch
prestzowych imprez midzynarodowych), czy #e promocja wizerunku Polski
w mediach globalnyc. Wedlug szacunkéw Ministerstwa Gospodarki, poziom
wydatkéw publicznych na promacjeksportu w Polsce byt w 2003 r. blisko
dwunastokrotnie @bzy niz poziom tych wydatkéw w krajach UE-T5 Istnieje
rowniez bardzo pilna potrzeba stworzenia systemu kregmomocji marki ,Polska”,
ktory pozwolitby na szybki wzrost jej rozpoznawalop a w konsekwencji tade
wartaici.

1.13 Kooperacja jednostek naukowych z sektorem gospodark

72.

73.

Dyfuzja innowacji w Polsce jest utrudniona zekpoprzez bardzo stalwspotprae
pomigdzy sektorem nauki z gospodayko czym wspominano juwyzej. Z jednej
strony poda nowych rozwizaa odpowiadajcych potrzebom podmiotow
gospodarczych jest niska. Z drugiej strony, przgusicy rzadko poszukaj
w polskich jednostkach naukowych rozmen dla swoich problemdéw
technologicznych lub organizacyjnyéh Wprawdzie w niektérych sektorach (np.
biotechnologia, eko-innowacje) wspotpraca taka woge i jest prowadzona na
biezaco, jednak ogdlnie w gospodarce jest zjawiskiemdbarrzadkim. Ponadto,
instytucje pérednicace w transferze technologiia sv Polsce stosunkowo stabo
rozwinigte, a te dziatace koncentruyj si¢ najczsciej na dziatalnéci inkubacyjnej ni
na kontaktach porailzy naulg a gospodark

W 2004 r. wspieraniem innowacyjo w Polsce zajmowato ¢b37 wyodegbnionych
organizacyjnie &rodkéw’’. Chocia od 2000 r. liczba @odkéw wzrosta o 91%, to

** Program promocji gospodarczej Polski do 2005MGiP, Warszawa 2003.
*® Ibidem.

* MSP nie § atrakcyjnym partnerem dla jednostek naukowych zaglalu na niskie zaawansowanie
technologiczne oraz brak movosci ponoszenia diych nakladéw na projekty B+R, natomiast zdu
przedsgbiorstwa nie g zainteresowane wprowadzaniem nowych technologilz kposiadaj wlkasne bogate
zaplecze B+RAnaliza maliwosci rozwoju klastrow przemystowych w Polsce orazppaycje instrumentéw
wsparcig opracowanie na zlecenie MGiP, Brodzicki T., Dzagrowski M., Erlandsson K., Szultka S., Gsla
Sztokholm 2004.

" Dane Polskiego Stowarzyszenia Inwestoréw Kapitstzhw
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ponad potowa (55%) spadd powyszych d&rodkéw oferuje gtdwnie ustugi
szkoleniowe, doradcze i informacyjne. Natomiastlzod do wsparcia dziatalsoi
innowacyjnej przedsbiorstw w zakresie transferu technologii wykazywaledwie
co dziesity osrodek. Ich oddziatywanie jest wd ciagle ograniczone. Dodatkowo, co
drugi powiat i 75% gmin (gtdwnie wiejskich) nie pada instytucji wspierania
innowacyjnaci®.

74. Na pewn poprawe w zakresie realizacji prac B+R nakierowanych nspgaolark oraz
kooperacji jednostek naukowych z przetigsrcami miaty wptyw dziatania Komisji
Europejskiej (KE), ktéra w ostatnich latach wspigranicjatywy rozwijapce
wspotprae jednostek naukowych z sektorem gospodarki. W rangad 6. Programu
Ramowego zostaly przeznaczotmdki na nowe instrumenty w tym zakresie —
dofinansowano Program Centrow Doskoseato(CD) i Centréow Zaawansowanych
Technologii (CZT). W Polsce powstato kilkaset CD, zego 90 uzyskato
dofinansowanie w ramach programéw ramowych (67%ystkich dofinansowanych
centrow z krajow kandydagych wéwczas do UE). CZT i CD w latach 2004-2006
mogty réwnie ubieg@& sie 0 wsparcie w ramach poddziatania 1.4.3. SPO-WKP
i uzyska& wsparcie z funduszy strukturalnych na projekty estycyjne dotycze
budowy i modernizacji laboratoribw badawczych owmakup aparatury naukowo-
badawcze,.

75. Szang na przetamanie niekorzystnej tendencji jest vedrazenie Regionalnych
Strategii Innowacji (RSI). Celem RSI jest budowaegionach trwatego partnerstwa
pomidzy jednostkami naukowymi a przemystem, podnoszdwiekurencyjnéci
MSP poprzez wprowadzanie nowych technologii orazwi@anie umiegtnosci
pracownikow w zakresie bafla innowacji. 15 regionow (z wyjkiem wojewodztwa
mazowieckiego) wdra swoje Strategie w ramach dziatania 2.6 Region&tretegie
Innowacyjne i transfer wiedzy Zintegrowanego PragraOperacyjnego Rozwoju
Regionalnego. Z kolei Regionalna Strategia Innowdgpzwoju dla Mazowsza - RIS
MAZOVIA jest realizowana jako projekt 6. ProgramwarRowego Badg Rozwoju
Technologicznego i Demonstracji UE (6 PR, 2002-2006

76. RSI w sposob poprawny identyfikuproblemy zwizane ze wspotpracpomidzy
jednostkami naukowymi i przedsiorstwami, i upatryj w nich jeda z gtdbwnych
przyczyn niskiej innowacyjriei gospodarek regionalnych. Wisza¢ regionalnych
strategii innowacji nie precyzuje jednak, jakietrasmenty interwencji &da stosowane
w obszarze wspoéipracy jednostek naukowych i przbdsistw, aby osignaé
zakladane w strategiach cele. Instrumenty interyjvesg z reguly okrélone
ogolnikowo i czsto sformutowane jak cele, a nie instrumenty realyme.

77. Przygotowanie RSI| nalg uzn& za pierwszy krok zmierzggy ku budowie
Narodowego Systemu Innowadji tj. otwartego na milzynarodowe otoczenie
systemu, w skiad ktérego wchadaowiazane ze sapregionalne systemy innowaciji.

*8 RaportOsrodki innowacji i przedgbiorczaici w Polsce Stowarzyszenie Organizatorévrodkéw Innowagii
i Przedstbiorczasci w Polsce, 2004, s. 23-24.

¥ Narodowy System Innowacji to kompleks wyeliionych instytucji, ktére wspélnie lub indywiduan
wnosz wklad do rozwoju i rozprzestrzeniania (dyfuzji)wyah technologii i ktére tworg baz, w ramach
ktérej rady formutup i realizup polityke majaca za zadanie oddziatywanie na procesy innowacyjako do
system wzajemnie powdanych instytucji magych tworzy, przechowywa i przekazywéd wiedz

i umiejetnosci lezace u podstaw nowych technologProposed Guidelines for Collecting and Interpreting
Technological Innovation Data — Oslo Manual, secediionr OECD/EC/Eurostat, 1997, s. 132.
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1.14 Diagnoza dziatalngci badawczo-rozwojowej

78.

79.

80.

81.

82.

83.

Budowa gospodarki opartej na wiedzy (GOW) wymagacznego udziatu naktadow
w PKB na finansowanie baflai rozwoju, infrastruktury, a tale ustug

informatycznych. Niezédne jest zapewnienie wysokiego poziomu innowadgno
przemystu, m.in. poprzez. rozwo6j wysoko zaawansgelan konkurencyjnych
technologii.

Cztonkostwo Polski w Unii Europejskiej w niewielkistopniu wptyrto na popraw
sytuacji w nauce i technice w Polsce. Analiza waitovickszasci wskanikow
opisupcych ten stan wskazuje na wysbwanie daych dysproporcji nidzy Polslg,

a sredni krajow UE-15 i UE-25 — czyli tatle w stosunku do krajow, ktore razem
z Polsk przystpity do UE w 2004 F°.

Cechami charakterystycznymi finansowania dziakdnB+R w Polsce &
a) bardzo niski udziat naktadéw na B+R w stosunku B8P

b) dominacja finansowania b#etowego i niewielki udziat podmiotow
gospodarczych w wydatkach og6étem na B+R,

c) relatywnie niskie wydatki na badania stosowane &acer rozwojowe,
w poréwnaniu z wydatkami na badania podstawowe.

W 2005 r. naklady buetowe na naukwynosity 0,30% PKB, Zapozabudetowe —
0,27% PKB. Wart& wskanika GERD (naktady krajowe brutto na dziataléo
badawczo-rozwojow) w 2005 r. wzrosta w poréwnaniu do waitd z 2004
ale wartd¢ relacji GERD/PKB pozostata na niezmienionym poz@srm wyniosta
0,57%°. Dla poréwnania, w 2004 r. w UE-25 wskik ten wyniost 1,9%, przy czym
najwigcej na B+R przeznaczono w Szwecji (3,74% PKB) ildndii (3,51%),

a najmniej w takich krajach jak Malta (0,29%), Cypr37%), czy totwa (0,42%).
Sredni roczny wzrost naktadéw na B+R w wadiach realnych w okresie 2001-2004
wyniost w Polsce 0,4%, natomiast dla UE-25 wartta wyniosta 1,3%, przy czym
np. w Finlandii - 4%, a na Cyprze - 15,%%

GERD per capitaw 2003 r. wyniést w Polsce 36,4 euros ma UE - 25 — 434,7 euro.
Naktady na B+R w Polsce stanowityaeijedynie okoto 8,5 %rednich nakladéw na
B+R per capitaw UE.

Jednoczénie, struktura nakladow wedtugrodet finansowania dziataldo B+R

w Polsce jest odwrotna nizatazono w Strategii Lizbaskiej (2/3 naktadow na B+R
powinno pochodZ spoza sektora budtowego). Wiksza¢ srodkéw na B+R
w Polsce pochodzi z baedtu pastwa (57,7% ogotu nakiadow w 2005 r.). Udziat
podmiotéw gospodarczych w tych nakladach to jedy2i&%, za srodkow

Zz zagranicy — 6%. Natomiast w UE-25 okoto 3586zhych nakiadow na B+R
stanowity wydatki budetowe, przy naktadach z sektora biznesu na pozieintd,3%
orazsrodkach z zagranicy w wysoka 8,5% (dane za 2003 r.).

%0 European Innovation Scoreboa6i05 Komisja Europejska, Bruksela, 2005.

1 Wskaznik GERD w cenach bigcych w 2004 r. wyniést 5155,4 min z}, &w 2005 r. — 5574,min zt; zob.
Nauka i technika w 2005 IGUS, Warszawa 2006. \Wksza¢ danych, ktére zawarte sv czsci diagnostycznej
sektora B+R pochodz ww. publikacji.

%2 Rocznik statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej, 2008, Warszawa 2006, s. 423.
%3 EUROSTAT news releasks6/2005, 6 December 2005.
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84. Sytuacg nauki w Polsce obrazuje tak nieefektywna struktura wydatkéw
budzetowych — wgksza¢ srodkéw (68% w 2006 r.) przeznaczono w ramach
dziatalngci statutowe]j na zabezpieczenie podstawowych potrzednostek
naukowych®.. Pozostale wydatki przeznaczono gléwnie na: [tgjebadawcze
(17,7% srodkow), projekty celowe (4,18%rodkow), inwestycje (6,52%rodkow)

i wspoOtprag naukowo-techniczn z zagranig (1,96% srodkow). Taki rozkiad
srodkéw oznaczaze finansowanie bugtowe jest w bardzo matym stopniu perane

z efektywndcia i przydatndécia dla gospodarki badanaukowych prowadzonych
przez dotowane jednostki naukowe. Ngleaznaczy,. ze zmiana w tym zakresie,
polegajca na znacym zwkkszeniu popytu na piesdze konkurencyjne -—
.projektowe” (dotyczy to tak przedgiiorstw, jak i jednostek naukowych) nie jest
mozliwa w krétkim czasie, gdywymaga to take zmian systemowych.

85. W 2005 r. 37,4% ogolnej kwoty wydatkéw baeych na B+R przeznaczono na
badania podstawowe, finansowane gtéwniéraekdw budetowych. Z kolei na prace
rozwojowe i badania stosowane przeznaczono odponae88,4% i 24,2%. Taka
struktura naktaddéw plasuje Potslobok Czech, wod krajow o najwyszym udziale
bada& podstawowych, co jest cechharakterystyczndla krajow stabiej rozwirtych.
Gtownym wykonawg bada podstawowych byly — podobnie jak w poprzednich
latach — placowki naukowe Polskiej Akademii NaulkkB i szkoty wyzsze.

86. W 2005 r., sp&rod 1097 jednostek prowagtzch w Polsce dziataldé badawczo-
rozwojowa, 194 stanowity jednostki badawczo-rozwojowe (JBRA3 — szkoty
wyzsze, 76 — placowki PAN, a 603 — jednostki rozwojofpedmioty gospodarcze
zajmupce st dziatalngcia B+R obok swojej dziatalrei podstawowej, spodd
okoto 2 min przedsbiorstw). Taka struktura nie sprzyja integracji &ad realizaciji
programéw badawczych w priorytetowych kierunkach,dyzg jednostki
Z poszczegolnych piondw rzadko wspotpraamjedzy sola, co czsto jest przyczyn
nieefektywnego wykorzystania zaréwno potencjatur@aego, jak rownig srodkow
finansowych i wyposania badawczego. Nalg podkréli¢, ze oprocz jednostek
rozwojowych, nie ma w Polsce innych prywatnych estek naukowych, natomiast
uczelni niepublicznych (wnioskagych o dofinansowanie w zakresie dziatakio
statutowej) prowadcych dziatalné¢ B+R jest jedynie 22.

1.15 Potencjat kadrowy zaangaowany w dziataingd¢ naukowa oraz badawczo-
rozwojowa

87. Cechy charakteryzage potencjat kadrowy nauki i techniki sastpujace:
a) nizszy ni przecetny w UE udziat badaczy w populacji aktywnej zawado

b) niewielki udziat pracownikbw naukowo-badawczych radhionych
w sektorze przedgbiorstw w o0golnej liczbie pracownikow naukowo-
badawczych pracagych w kraju,

c) stosunkowo piny wiek uzyskiwania stopnia naukowego doktora
habilitowanego i tytutu naukowego profesora,

d) wzrastajca liczba uzyskiwanych doktoratow (jednakzszia od sredniej
w UE),

® Sprawozdanie z wykonania ket w 2006 r., az¢ 28 — nauka Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, Warszawa, marzec 2007, s. 12.
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88.

89.

90.

91.

e) wieloetatowd¢ pracownikOw nauki spowodowana niskimi ptacami oraz
zwickszonymi obowizkami edukacyjnymi (prawie giokrotny wzrost liczby
studentow od 1990 r.).

Liczba zatrudnionych ogétem w dziatakieoB+R wynosita w 2005 r. 123 43as615°,
przy czym w okresie ostatnich 10 lat liczba ta pgdla pewnym fluktuacjom,
mieszcac sk w przedziale 120 000 — 127 (80W Polsce wskanik opisujcy liczbe
badaczy na 1000 oséb aktywnych zawodowo w 2005/mosit 4,4 i byt kilkakrotnie
nizszy ni. w Finlandii — 17,7 (2003 r.). Dla poréwnanieednia warté¢ w UE-25
wynosita 5,8 (2003 r°.

W Polsce tylko 6,5% wszystkich zatrudnionych w é&di@osci B+R pracuje
w pgedsﬁbiorstwach, podczas gdy wskek ten dla krajow UE-15 wynosi okoto
509"

W latach 1998-2002 wzrosta liczba profesoréw, zrydbh wicksza¢ (51,7%)

stanowi osoby mgdzy 50 a 59 rokiemzycia. Tylko 24% o0sOb uzyskato tytut
profesora w wieku pownej 50 lat, z& 14,4% uczonych uzyskato stopi@aukowy

doktora habilitowanego w wieku pamej 40 lat. Spérod ostatniej grupy, 63,5%
doktoréw to osoby pownej 35 lat. Jednak we wszystkich dziedzinach nawlddgug

danych z 2003 r.) uczeni ztytulem profesora w wieB0-70 lat stanowili
najliczniejsa grupg.

Analizujac jakas¢ potencjatu kadrowego zatrudnionego w dziatédndB+R kraju
nalery takze przytoczy dane bibliometryczne. W 2003 r. udziat Polskkwiatowe]
puli publikacji naukowych wyniost 1,45% (okoto 10@® cytowa) i byt najwyzszy
w ciagu ostatnich dwudziestu lat. Jednak w poréwnarkmajami UE liczba cytowa
polskich badaczy i naukowcéw na 1 min miesziav jest duo nizsza.Srednia dla
UE-15 w 2002 r. wynosita 673, a dla Polski — 266.

1.16 Aparatura naukowo-badawcza

92.

93.

Laboratoria naukowo-badawcze w Polsce de wyposaone. Stopié zwycia
aparatury naukowo-badawczej zaliczanej dgodkéw trwatych  (kdacej

w dyspozycji jednostek naukowych) wynidst w 20038,5%. Najwtkszym udziatem
w 0golnej wartéci aparatury naukowo-badawczej w 2005 r. dysponpveakoty
wyzsze (48,7%) oraz instytuty naukowo-badawcze — weloed w skiad JBR —
(27,7%). Ze wzgldu na przestarzataparatug polscy naukowcy maj bardziej
ograniczone miwosci prowadzenia badganaukowych w stosunku do naukowcéw
w najbardziej rozwirgtych krajach.

Obok niskiego poziomu dofinansowania betbwego zakupow aparatury naukowo-
badawczej, problemem jest fak system dofinansowania zakupow aparatury dla
jednostek naukowych. Whksza¢ srodkdw przyznawana jest w  systemie
rozproszonym i na stosunkowo niewielkie przedgiccia. Tylko w niewielkim
stopniu finansowane aszakupy aparatury o znaczenimodowiskowym (m¢dzy

%W tym 71 906 w szkotach vigzych, 13 238 w jednostkach badawczo-rozwojowy8#34w instytutach PAN
i 5957 w jednostkach rozwojowych (przegsorstwach).

% Nauka i technika w 2005, IGUS, Warszawa 2006, s. 30.
®” OECD in figures. Statistics on the member cousf@ECD Observer 2005, Supplement 1, str. 72-73.

% Statistics on Science and Technology in Europea1891-2002. Part 1European Commission, Eurostat,
Luxembourg 2003, s. 34.
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innymi z uwagi na matliczbe wnioskow). Jest to aparatura stoa badaniom kilku
jednostek naukowych, ktore wykorzystyja w ramach wspoélnego sformalizowanego
porozumienia. Na jej zakup przeznaczono w 2004 liskd 13,6% o0golnej puli
srodkéw budetowych na zakupy aparatury. W 2005 r. wsilla ten wynidst 19%.
Podobnie ksztaltuje @i poziom wykorzystaniasrodkdw na infrastruktyr B+R

z Funduszu Nauki i Technologii Polskigj
1.17 Infrastruktura informatyczna nauki

94. Obecna infrastruktura informatyczna i informacyjnauki opiera & gtéwnie na
zasobach wytworzonych w czasie realizacji programdawoju infrastruktury
informatycznej dla polskichérodowisk naukowych i akademickich z lat 199570
i 200071. Programy tealementem strategii realizowanej od 1993 r. pkemitet
Badaxn Naukowych, a nagpnie przez ministra wkgiwego ds. nauki. Kontynuacj
przyjetej strategii jest podpisany w grudniu 2005 r. gtem rozwoju
i utrzymania infrastruktury informacyjnej i informy@znej nauki oraz jej zasobow
w postaci cyfrowe] na lata 2006 — 2009” oraz prrad®ny w czerwcu 2007 r
wpisujacy sk ramy nowej perspektywy finansowej ,Program Rozwinjfrastruktury
Informatycznej Nauki na lata 2007-2013”

95. Infrastruktura informatyczna nauki w Polsce to pleevszystkim zasoby spitowe,
sieciowe i cyfrowe usytuowane w 5 Centrach Kompiwer Duzej Mocy
Obliczeniowej (Gdask, Krakow, Pozng Warszawa, Wroctaw), 21 Miejskich Sieci
Komputerowych MAN, ktorych jednostki wiade maj siedziby w najwikszych
osrodkach akademicko-naukowych kraju oraz liczne kgstokalne usytuowane
w jednostkach naukowych i akademickich. Baegj infrastruktury jest ogélnopolska
siet optyczna PIONIER, ktora zapewrfisdowisku naukowo-badawczemu dgstio
zasobdéwswiatowego Internetu oraz dedykowane goakenia pomidzy asrodkami
w Polsce i za granic Podstaw sieci PIONIER s wlasne wioknaswiattowodowe,
ktére obecnie maj taczma dlugai¢ ponad 4000 kfif. Powstata take silna
infrastruktura ustugowo-gridowa. Funkcjonuje ¢sierozproszonych bibliotek
cyfrowych, z dosipem do ponad 60.000 zcyfryzowanych publikacji, re@onalnych
oraz 7 instytucjonalnych bibliotekach cyfrowych oré&gw. Wirtualnej Bibliotece
Nauki.

96. Nalezy przyzn&, ze infrastruktura informatyczna nauki w Polsce jsisunkowo
nowa i regularnie rozbudowywana, jednak istnigbszary o stabym poziomie
rozwoju (w szczegolnmi czes¢ wschodnia Polski). Niezadowalay jest te niski

% Fundusz Nauki i Technologii Polskiej (wéméej: Fundusz Rozwoju Nauki) zostat utworzony
rozporzdzeniem Ministra Nauki i Informatyzacji z dnia 2%iktnia 2005 r. w sprawie szczegétowych zasad
gospodarki finansowej Funduszu Nauki i Technoldgilskiej (Dz.U. Nr 81, poz. 714Krodki Funduszu
pochodz m.in. z wplywow w wysokéci 2% przychodéw uzyskanych z prywatyzacji w danyoku
budzetowym i g wydatkowane w szczeg6lém na: wspieranie inwestycji stacych potrzebom prac B+R.

0 Program rozwoju infrastruktury informatycznej dlalgkichsrodowisk naukowych.

™ Program rozwoju infrastruktury informatycznej pasjo srodowiska naukowo-akademickiego na lata
2001-2005 pn. "PIONIER: Polski Internet Optycznyaadvansowane Aplikacje, Ustugi i Technologie dla
Spoteczéstwa Informacyjnego”.

2 Minister Nauki i Szkolnictwa Wiszego w dniu 28 czerwca 2007 r. ustanowit "Prograomwoju
infrastruktury informatycznej nauki na lata 2007:30. Program stanowi kontynuagpoprzednich programéw
i strategii z zakresu infrastruktury informatycznejuki.

3 Ocena stanu infrastruktury teleinformatycznej nauk®olsce OPI, Warszawa, grudzie2005, s. 2.
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poziom innowacyjnych rozwzan i aplikacji wykorzystywanych przez poszczegéine
jednostki.

1.18 Wspotpraca naukowa i naukowo-techniczna z zagranic

97. W ramach wspotpracy wielostronnej szczegolne zmaezma uczestnictwo Polski
(od wrzénia 1999 r.) w 5. Programie Ramowym BadRozwoju Technologicznego
i Demonstracji UE (5 PR, 1998-2002) oraz w 6. Paoge Ramowym Bada
Rozwoju Technologicznego i Demonstracji UE (6 PB)Z22006).

98. Udziat Polski w 5 PR w ggu pierwszych dwéch lat byt niewielki W latach
1999-2000 uczestnicy z Polski, ¢dler, Czech i Austrii (p@stw o0 zblzonym
potencjale badawczym) stanowili okoto 0,8% — 0,9%zystkich uczestnikow 5 PR.
Jednake, mimo tego, generalnie udziat Polski w 5 PR zagh&ie sukcesem, gtéwnie
dzieki akcji dokczania do projektowdalacych w trakcie realizacji. W 6 PR, pomimo
znacace] zmiany regut gry (postawiono na finansowani@ysh przemystowych
konsorcjéw zogniskowanych na rozgywaniu priorytetowych problemow
technologicznych), uczestnictwo polskich podmiotstale rénie. W 2005 r. polscy
uczestnicy 6 PR stanowili prawie 3% wszystkich stzikow 6 PR, dzki czemu
Polska lokowata giw okolicy 10 miejsca wod wszystkich krajow UE. Rownie
udziat procentowy w finansowanych projektach wypatla Polski pozytywnie —
udziat finansowy wzrdst o 15%, chogibiderem zostaty Wgry z 22% przyrostem.

99. Generalnie naley odnotowd, ze sredni koszt polskiego projektu jest dwukrotnie
nizszy (50,1%) odsredniej EU-25. Spowodowane to jest zrge nzszymi ptacami
w Polsce w obszarze B+R, stanagyich istotny sktadnik kosztéw projektow
badawczych , w sektorze nauki w Polsce.

100. Polska jest rownie cztonkiem Wieloletniego Programu Ramowego Eurdpejs
Wspolnoty Energii Atomowej, a tak& uczestniczy w pracach wielu innych organizacji
miedzynarodowych, w tym w szczegOkoit Europejskiej Fundacji Naukowej (ESF —
od 1992 r. jej cztonkiem jest PAN), Programu Naukgas NATO, OECD (od 1996
r.), UNESCO (od 1946 r.), Inicjatywy Eureka (jakatanek od 1995 r.). Wiele
polskich zespotow naukowych wykonuje réwniezlecenia badawcze dla
przedsgbiorstw zagranicznych, a uczelnie i instytuty naukaealizuj szereg umow
dwustronnych z partnerami zagranicznymi.

1.19 Rynek IT w Polsce

101. W 2005 r’®> w Polsce wart inwestycji w technologie informacyjne i komunikgg
per capitaksztattowata si na poziomie 374 euro. Tymczasem w Czechach potaam
wynosit 563 euro, na Wjrzech - 639 euro, @ednia dla krajow UE-25 - 1 376 euro.
Dane teswiadcz to o wysokim niedofinansowaniu technologii infotyenych
w Polsce. Jednak tempo wzrostu sektora ustug I'blace wynoszce 13,2 % w 2004
r. byto najwyzsze wirod nowych pastw cztonkowskich. Polska w rankingungsaw
najlepiej przystosowanych do ery nowych technolagalazta si na 32. miejscu (na
65 krajow badanych). Wsréd széciu gtéwnych kategorii Polska asincta
najwyzszy wynik w kategorii ,,Otoczenie ekonomiczne”, plas sk na 30. pozyciji,

™ A. Siemaszko, J. SupeDcena udziatu Polski w Programach Ramowych bffp://www.6pr.pl/statystyki/
udzial_pl.htm] Warszawa, 22 sierpnia 2006 r. ohdtp://www.6pr.pl/statystyki/2006grudzien.html

> RaportEuropean Information Technology Observatory ICT ket marzec 2006
® The 2005 e-readniess rankinggonomist Intelligence Unit, The IBM Institute fBusiness Value, 2005.
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gzyskuhc 7,34 punktu na 10 mbiwych, podczas gdgrednia ocena krajéow Europy
Srodkowej i Wschodniej wyniosta 6,71 punktu.

102. Nalezy jednak mié na uwadze,ze strategiczna ocena gotogd Polski do
transformacji do spotecsistwa informacyjnego, zgodnie z rankingiewiatowego
Forum GospodarczegoMorld Economic Forui wypada bardzo stabo. Zgodnie
z tym rankingiem, w 2004 r. Polska zajmowata 72ejste na 104 sklasyfikowane
kraje swiata, w dodatku w ostatnich latach przesuwadansi coraz gorsze miejsce.
W odniesieniu do sektora publicznego, Polska zamuP5. miejsce
(za wszystkimi krajami UE-25+2), céwiadczy o wyjtkowo ziej sytuacji oraz
niedostatecznym przygotowaniu polskiej administracjio funkcjonowania
w spoteczéstwie informacyjnym. Najgorze] wypada przygotowaagministracji do
swiadczenia ustug w formie elektronicznej — w 2004poziom dosfpnadsci ustug
elektronicznych administracji w Polsce wyniést 34%Jednak w 2005 r. Polska
uzyskata znacznie wgzy ocerg, przesuwajc Sk na 53. miejsce (wzrost o 19 miejsc —
najwyzszy speéréd krajow uwzgtdnionych w rankingu). Pomimo to Polska nadal
pozostaje w tyle za wszystkimi krajami UE-25.

1.20 Poziom infrastruktury teleinformatycznej kraju

103. W 2002 r. w Polsce inwestycje w telekomunikapgr capitawyniosty 35,4 USD,
a wicc dwo mniej niz w najlepiej rozwinitych krajach UE®. Indeks dosipu
cyfrowego na koniec 2002 r. uksztattowaé sia poziomie 0,59, co w poréwnaniu
z najwyzszymi wskanikami UE (np. Szwecja — 0,85, Dania — 0,83) dajed wynik
o wiele stabsz§. Polska w 2003 r. zela 57. miejsce w rankingu konkurencyjeo
swiatowych gospodarék Na konkurencyjné te znacznie oddziatuje rozwoj
infrastruktury i ustug telekomunikacyjnych.

104. W 2004 r. wskanik stacjonarnych telefonicznych linii abonenckicta 100
gospodarstw domowych wynidst 73,8, natomiast abigwerelefonii komorkowej na
100 mieszkacow — 60,5. Liczba abonentéw iydkownikow wyniosta 23 min i byta
wicksza o 32,7% ni na koniec 2003 ¥. W 2004 r. funkcjonowato 12,54 min
telefonicznych dcz gtdwnych, co stanowi wskaik 328,64 na 1000 oséb. Dziataty
rowniez 7932 automatyczne cyfrowe centrale miejscowe, m tya wsiach 3655,
a take dziatalo 97 automatycznych cyfrowych centrakdmaystrefowych. Liczba
abonentéw poszczegolnych systeméezhaici wykazywata zdecydowanie tendencje
rosmce - w latach 1999-2003 nagit bezwzgkdny przyrost liczby abonentow
telefonii przewodowej o 9,5% (w tym na wsi 0o 26%po bezwzgidny przyrost
liczby abonentow telefonii komérkowej o 339,8%. \6&r liczby abonentow
odnotowaly réwnig telewizje kablowe (w latach 1999-2003 o 9, %%s)

"Rozw6j eGovernment w Polsce — 3 edycja bataurope Capgemini, Warszawa 2004.

8 Dla poréwnania: Dania — 238,9 USD; Wielka Brytania27,3 USD; Portugalia — 191,1 USD; Szwecja — 166
USD; Hiszpania — 128 USD, Czechy — 80 USD, Sloweniar5 USD; Wgry — 67 USD; World
Telecommunication Development Repa2B03, International Telecommunication Union (ITU)

9 http://www.itu.int/newsarchive/press_releases/280tml; IDC uwzgtdnia cztery elementy: infrastruktur
informacyjm, wiedz i umiejgtnoici spoteczastwa, jaké¢ dostpu do ICT, wptyw dochoddw na ICT.

8 The World Competitiveness Yearbook 2@BD1, IMD.

81 Stan telekomunikacji w Polsce dane na koniec 1] kwartatu 2004 r.
http://www.mi.gov.pl/departamenty/1/analizy/943.htm

82} gcznd¢é — Wyniki Dziatalnéci w 2003; 2002; 2001; 2000 rokGUS, Warszawa 2005.
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1.21 Poziom rozwoju e-ustug administracji publicznej

105. Poziom zaawansowania rozwoju ustug publicznyérod krajow UE-25 wynosi 68%,
natomiast w Polsce 34% Pelna interaktywni@ ustug publicznycton-linew krajach
UE-25 ksztattuje sina poziomie 40%, w tym w Polsce — 9% (3. pozygjakaica).
Najwyzszym poziomem rozwoju e-ustug publicznych dla okgla&harakteryzuj sie
takie ustugi, jak: poszukiwanie pracy (74%), podadechodowy od osob fizycznych
(50%), rejestracja na vigze uczelnie (36%) oraz akty stanu cywilnego (29%).
Z kolei najnizszy poziom rozwoju dotyczy ustug z zakresuziiu zdrowia (2%)

I rejestracji zgtosze na policg (2%). Poziom udosgpnienia ustug publicznych
w regionach jest nieco vigzy niz w administracji centralnej (34% wobec 33%).
Najwiecej ustug udogpnionych jest w wojewodztwie pomorskim (45%), naiash
najmniej w wojewodztwieslaskim (27%). Wegksza¢ dziatan w tym zakresie
prowadzona jest na szczeblu lokalnymdstiuze zr&nicowanie stopnia dogtnacsci
ustug w poszczegolnych regionach (np. ustugi eZaxevwod 0% do 13%).

106. Stan rozwoju e-ustug publicznych skierowanych doboprawnych jest waszy niz
skierowanych do oséb fizycznych (43% wobec 31%)wMaszy wskanik dotyczy
obowigzkowych ubezpieczespotecznych (100%), obstugi deklaracji celnychO%)

i podatku VAT (50%). O ile w przypadku obazkowych ubezpieczespotecznych
tak wysoki poziom rozwoju uwarunkowany jest regjdad prawnymi, tak
w przypadku dwoch pozostatych ustug rozwojagseicty zostat gtownie dzki
samodzielnym inicjatywom jednostek administracji biieznej poszczegdélnych
wojewodztw. Na niskim poziomie utrzymuje ¢siustuga uiszczania optat za
korzystanie zérodowiska (25%) oraz rejestracji przegtsorstw (5%).

107. Wigkszas¢ urzedow administracji publicznej agineta poziom informacyjny, ktory
nie wymaga transformacji w wewtnznym funkcjonowaniu ukgdu i jest relatywnie
tatwy do osigniecia. Na niskim poziomie rozwoju pozostajistugi transakcyjne
wymagajce projektowania procedur wewtrenych, integracji  rejestrow
panstwowych i baz danych, zmiany uregulawgrawnych oraz stworzenia nowych
regulacji organizacyjnych, klasyfikacji oraz stardfav. Take brak déwiadczenia
w zaradzaniu projektami elektronicznej administracji odamk wizji jej rozwoju
skutkuje niskim poziomem rozwoju e-ustug. 99,4% cd@v posiada dogp do
Internetu, jednakza80% urzddéw gminnych dczy sk z Internetem tylko za pomgc
modem(*. Informatyzacja nie jest priorytetem odsetekedt®v, ktére przeznaczgj
nie wigcej niz 1% budetu na informatyzagjwzrost w 2005 r. do 56,6% (w 2004 r.
bylo to 29% urzddw).

1.22 Dziatania z zakresu e-gospodark?

108. Wyniki  bada&  dotycacych  wykorzystania  technologii  informacyjno-
telekomunikacyjnych w przeddiiorstwach przeprowadzonych w 2004 i 2005 r.
pokazaly,ze poziom wskanikOw obrazujcych stopié@ wykorzystania komputeréw
i dostpu do Internetu w obydwu latach byt wysoki.

109. W 2005 r. komputery wykorzystywato 93% przetisorstw, a 87% posiadato dept
do Internetu. Praktycznie wszystkie zéuprzedsibiorstwa (z liczh pracujcych

8 Dane w oparciu o badani&leb-based survey on electronic public servipeprowadzone na zlecenie KE
przez Capgemini, lipiec 2004 r.

8 Raport ARC Rynek i Opinia dla Ministerstwa Naukiformatyzacijj wrzesigé 2004.
8 Wykorzystanie technologiiformacyjno-telekomunikacyjnych w 2005 r., GW&rszawa 2005.
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Wykres 1.22.1 Odsetek

110.

111.

112.

113.

114.

40

wynoszca 250 0s6b i wicej) wykorzystywaty komputery i miaty dagt do Internetu.
Niemal wszystkie (99%) przedsiorstwasrednie (z liczh pracuacych wynoszca od
50 do 249 os6b) byty wyposgane w komputery, a 98% z nich posiadato ¢osio
Internetu. Liczba e-ustugwiadczonych dla obywateli, biznesu oraz ogéinyclugis
publicznych realizowanycbn-line jest 2-3 krotnie risza nk w krajach UE-15.

przedsbiorstw wykorzystujacych
w poszczegOlnych bramach, w latach 2004 i 2005.

komputery

przetworstwo przemystowe —— 40
budownictwo [ ————— 5
handel i naprawy | ————— 75
hotele i inne obiekty noclegowe turystyki [ ——————
transport, magazynowanie i taczno$¢ o S———C 5
obstuga nieruchomosci i nauka [ 00
informatyka | G5,
dziatalno$¢ filmowa, radiowa i telewizyjna [ ———————————— 0,

posrednictwo finansowe g ——————— o5

02004
[l 2005

Zrodio: Badanie GUS Wykorzystanie technologii informacyjno-telekomueyiaych w 2005 r."
http://www.stat.gov.pl/dane _spol-gosp/spoleczenstmformacyjne/index.htm, wykres nr 3.

W 2005 r. odsetek przedbiorstw, ktore aczyly sk z Internetem poprzez modem
analogowy spadt w poréwnaniu do roku ubieglego quhktéw procentowych
i wyniost 43%. Przedsbiorstwa zacgy w wickszym stopniu inwestowaw dostp
szerokopasmowy, ktorego wykorzystanie wzrosto wgwi roku o 15 punktow
procentowych i wyniosto rownie43%.

W 2005 r. 38% pracagych w zbadanych przedbiorstwach wykorzystywato
w swojej pracy komputer przynajmniej raz w tygodniw tym 27% uaywato
komputera z dogpem do Internetu. Porowragj te dane z rokiem ubieglym wzrost
ww. wskanikow wynidst odpowiednio 5 i 6 punktéw procentowyao w liczbach
bezwzgédnych oznacza okoto 35 tysly pracugcych.

Najwickszy odsetek pracagych wykorzystujcych komputery podczas pracy,
wynosacy 41%, odnotowano w przedbiorstwach daych, natomiast
w przedsgbiorstwach matych isrednich — odpowiednio 36% i 35%. Wgkik
pracupcych wykorzystuicych komputery z dogbem do Internetu nie #Qi Sig
zbytnio w przedsbiorstwach grupowanych wedtug wiellcd i waha s¢ w granicach
od 26% do 28%.

Analizujac wyniki w przedsibiorstwach wedtug rodzajéw dziatakwd, najwyzszy

odsetek pracagych, ktérzy wykorzystywali komputery podczas sworacy,

odnotowano w sekcji ,Roednictwo finansowe” — 96%. Niewiele z8zy odsetek
(95%) mana zaobserwowaw dziale ,Informatyka”, tam jednakz&®1% pracujcych

korzystata z komputeréw z dgpem do Internetu, podczas gdy w przebigirstwach
finansowych odsetek ten byt prawie o potomizszy — 47%.

Dane dotyczce wykorzystywania Internetu przez przetsrstwa do kontaktowania
si¢ z administragj publiczra w 2005 r. wskazudjna spadek warfai tego wskanika

w stosunku do 2004 r. Udziat przegsbrstw wykorzystuicych Internet do
pozyskiwania informacji ze strony administracji pabnej wyniost 52% 1 spadt



115.

116.

117.

118.

w stosunku do 2004 r. o 5 punktow procentowych. ¥dypadku otrzymywania
formularzy, np. podatkowych, wskak utrzymat s¢ na poziomie 47%. Odsetek
przedsgbiorstw, ktore odsytaly wypetnione formularze dogaméw administracji
publicznej przez Internet spadt o 8 punktéw procestch i w 2005 r. wynidst 60%
(68% w 2004 r.). Natomiast wykorzystanie Internetu zatatwiania cakei spraw
urzedowych wyhcznie drog elektronicza zmalato @ o 15 punktow procentowych
osigajac poziom 16% (31% w 2004 r.).

Wykres 1.22.2 Odsetek przedsgbiorstw korzystajacych z Internetu w kontaktach
z administracja publiczna w 2004 i 2005 r.

do pozyskiwania informac;ji |—|57%
i ! I 52%

. - 147
do otrzymywania formularzy, np. podatkowych — i;o//o
(]

do odsytania wypetnionych formularzy, np. do | | 68%
ZUs-y I 60%

do zatatwiania catosci spraw urzedowych | | 31%
wylgcznie drogg elektroniczng I 16%

02004
2005

Zrédlo:  Badanie GUS Wykorzystanie technologii informacyjno-telekomucyaych w 2005 r."
http://www.stat.gov.pl/dane_spol-gosp/spoleczenstmformacyjne/index.htm, wykres nr 24.

Generalnie, w 2005 roku odsetek os6b zamawayah lub kupujcych przez Internet
wzrést w poréwnaniu z 2004 r., jednak nadal koragst z handlu elektronicznego nie
jest zbyt popularne w naszym kraju. Najaezej kupowane przy pomocy Internetu
towary — ksazki i czasopisma — nabyto w tym roku niecate 3% osoOlvieku 16-74
lata, co jednak stanowi w liczbach bezveriylych prawie dziewiset tys¢cy osob.

Catkowita warte¢ towarow i ustug zamoéwionych lub kupionych przezeinet
w 2005 r. przekroczyta miliard ztotych. Dla poréwaieaw 2004 r. mieszkey Polski
w wieku 16-74 lata dokonali zakupow przez Intemathczm kwote prawie trzystu
sz&cdzieskciu miliondw ztotych.

W odniesieniu do przeddiiorstw dokonuicych zakupéw przez Intern&r,
poréwnupc lata 2003 i 2004, obserwujemy wzrost o 7 punkpdéacentowych odsetka
przedsgbiorstw, ktore ztayly zamowienia przez Internet. W 2004 r. 17% wszigét
przedsgbiorstw wybrato ¢ forme dokonywania zakupéw. Oznacza @ do grupy
ponad 6,8 tyaca przedsibiorstw dokonujcych zaméwié przez Internet w 2003 r.
dolaczyto 5,7 tysica przedsibiorstw w 2004 r. Dokonywanie przez przethéorstwa
zaptaty w trybie bezpoednim @n-line za zrealizowane zamdéwienia zéme przez
Internet nadal nie jest zbyt popularne, ale stopoiopowszechnia si(wzrost z 3%
do 5%).

W 2004 r. odsetek przedbiorstw dokonujcych sprzeday przez Internet (nie lice
zamowieé otrzymanych pocatelektronicza) oraz otrzymujcych pfatnéci on-line

8 W badaniach wykorzystania ICT w przegdsorstwach prowadzonych przez GUS, podobnie jalamych
krajach UE, do kategorii zamowigorzez Internet nie zaliczagstamoOwié sktadanych pocatelektronicza.
Zebrane informacje w tym zakresie odnpsk do roku poprzedzagego rok przeprowadzenia badania, czyli
20032004 r.
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nie ulegt istotnej zmianie w stosunku do 2003 wyiniést odpowiednio 4% i 1%.
W 2004 r. 4% zbadanych przeglsiorstw matych, 6% przeddiiorstw srednich i 8%
duzych dokonato sprzedsg za pdrednictwem Internetu, w tym 1% przeglsiorstw

we wszystkich trzech klasach wielicd otrzymato take ptatndci przez Internet.

eObywatel

Techniczne maiwosci dostpu do Internetu w 2005 r. miato 30% wszystkich
gospodarstw domowych w Polsce. Na terenach midjsbasetek ten wyniést 36%,
a na wsi 19%. Wyrme jest zranicowanie dosfpu do Internetu w zataosci od
dochodéw - 71% gospodarstw domowych o dochodachsigoemych netto
przekraczajcych 7200 zt posiadato degtdo Internetu, podczas gdy przy dochodach
ponizej 1440 zt — tylko 14%. Tylko 40% gospodarstw dorgolwposiada komputer —
co w poréwnaniu daéredniej dla nowych krajow cztonkowskich (55%)est cigle
niesatysfakcjonacym wynikiem. Stopigé wyposaenia w komputery zaky m.in. od
wysokaci dochoddéw. Ponad 86% gospodarstw o petegch mies¢cznych
dochodach netto powvrgj 7200 PLN posiadato komputer. Natomiast gospddars
o dochodach w przedziale 1441-3360 PLN i penil440 PLN miescznie byty
wyposaone w komputery znacznie rzadziej — odpowiedni@421%.

Prawie potowa gospodarstw domowych smgch techniczne maiwosci dostpu do
Internetu w 2005 r. wykorzystywataacza szerokopasmowe (pozwat® na
przesytanie danych z gitkoscia ponad 128 kb/s. ¥od dysponujcych Internetem
gospodarstw domowych o najwszych miesicznych dochodach netto 100%
wykorzystywato 4cza szerokopasmowe, podczas gdy w tych o #sgpch
mieskcznych dochodach netto — jedynie 50%. zZibowanie jest widoczne rowrie
w zaleznosci od miejsca zamieszkania: na terenach miejskzeinévno w miastach
powyzej, jak i ponkej 100 tys. mieszkecOw) ponad potowaaytkownikow Internetu
wykorzystuje 4cza szerokopasmowe, tymczasem na terenach wiejskigttko co
czwarty wytkownik.®® Wedtug danych za 2004 r., poziom dpst do Internetu
w polskich gospodarstwach domowych (wowczas 26%) rgszy od sredniego
w UE-25, gdzie wynosit 43%. Dla poréwnania, natagy wskanik dostpu do
Internetu w domu odnotowano w Danii (69%), a nairy na Litwie (129

W | kwartale 2005 r. 12% os6b poszukiwato informam stronach internetowych
administracji publicznej, 6% pobierato przez Intdrriormularze urgowe, a 3%
przestalo przez Internet wypetnione formuldfze

87 Portal internetowy Eurostathttp:/epp.eurostat.cec.eu,izaktadka Data, link 1 information society statist
folder Computers and the Internet in households and erser® Availability of Computers, Households.

8 \Wykorzystanie technologii informacyjno-telekomunyfagch w przedsbiorstwach i gospodarstwach
domowych w 2005,rGUS, Warszawa 2006.

8 Wykorzystanie technologii informacyjno-telekomuayi@aych w przedgbiorstwach i gospodarstwach
domowych w 2004,rGUS, Warszawa 2005.

% \Wykorzystanie technologii informacyjno-telekomuaoylaych w przedsbiorstwach i gospodarstwach
domowych w 2005,rGUS, Warszawa 2006.
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2. ANALIZA SWOT

122. W analizie SWOT przyto zalwenie, ze mocne i

123.

124.

stabe strony stangwi
charakterystyl sektorow przedsbiorstw i nauki oraz obszaru spotefigeva
informacyjnego, z kolei szanse i zaggaia rozwoju opisuj czynniki zewrtrzne,
majce wptyw na te trzy obszary gospodarki polskiej.

Mocne strony st wskazaniu tych elementéw, ktére w rzeczywdstostanowa

0 przewadze sektoréw i to na nichdaie s¢ opierata realizacja PO 1G. Natomiast,
stabe strony wskazajna problemy i braki, ktére w wyniku realizacji RG powinny
zosta& usungte lub ograniczone.

Szanse to zjawiska wygtujace w otoczeniu sektorow przedsiorstw i nauki oraz
obszaru spotecastwa informacyjnego, ktére zostamvykorzystane do ogjniccia

celow ogoblnego i szczegdtowych PO IG. Zagmia warunkowaneasczynnikami

zewretrznymi. Realizacja PO IG powinna przyczénsie do ograniczenia ich
oddziatywania na te sektory.

MOCNE STRONY

StABE STRONY

a)

b)

f)
9)

h)

Dynamiczny wzrost sprzegha produktow
i ustug przedsbiorstw dziatagcych w
Polsce na rynkach UE-25 po 1 maja 2004

Duza zdolnd¢ dostosowawcza krajowych
firm do zmieniajcych s¢ uwarunkowa
zewrgtrznych prowadzenia dziatalfo
gospodarczej, a w szczegdiobdo
konkurowania na JRE (pomimo rasych
kosztéw pracy)

Znaczacy potencjat ekonomiczny polskiej
gospodarki

Zmieniapca sg struktura BIZ na rzecz
inwestycji typugreenfield(realizowanych
od podstaw)

Atrakcyjna lokalizacja inwestycji
zagranicznych dla niektérych obszaréw
dziatalngci (w tym rOwnie w obszarach
dziatalngci innowacyjnej)

Duza poda wyksztatconych pracownikow

Duzy i niemalegcy udziat badaczy w
0g0Inej liczbie zatrudnionych w
dziatalngci B+R

w jednostkach naukowych

Wzrastajca liczba doktoratéw i liczba
zatrudnionych ze stopniem doktora w
sektorze B+R

a)

4r.
b)

9)

h)

)

Niski udziat produktow wysoko
przetworzonych oraz wysokiej techniki
w eksporcie

Niewielki udziat produktéw nowych
i zmodernizowanych w produkcji
sprzedanej

Wysoki stopi@ zuzycia srodkéw trwatych
w przedsgbiorstwach oraz wysoka
dekapitalizacja aparatury naukowej

Niski poziom naktadéw inwestycyjnych
przedstbiorstw, w szczegolrigi MSP

Niedostateczny rozwoj sektora ustug

Niski poziom produktywngxi
przedstbiorstw dziatejgcych w Polsce
(w poréwnaniu do krajéw UE-15)

Niewystarczaica znajom& marki
.Polska” oraz marek handlowych i
firmowych

Niski poziom umgdzynarodowienia
krajowych przedsbiorstw (brak
jednolitego, systemowego wsparcia)

Niska sktonné¢ do wspotpracy pomdzy
przedstbiorcami a jednostkami
naukowymi

Niska sktonné¢ do wspotpracy pomizy

1Dz. U. nr 64 poz. 565.
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)

K)

Stosunkowo nowa i regularnie
rozbudowywana infrastruktura
informatyczna nauki

Ustalone otoczenie prawne informatyzacji

administracji — ustawa z dnia 17 lutego
2005 r.o informatyzacji dziatalngi
podmiotéw realizujcych zadania
publiczné' wraz z aktami wykonawczymi

Prowadzone w formie elektronicznej
rejestry referencyjne administracji

Rosryca grupa przeddbiorcéw stale

wykorzystupca techniki teleinformatyczne
w dziatalndci gospodarczej(sprzediarzez
Internet, kontakty biznesowe, strony www

Wysokie zainteresowanie i znajoséo
technologii informacyjnych ¥wéd mtodych
ludzi

Nowoczesny system publicznych punktéy
dostpu do Internetu

K)

~

P)

a)

przedstbiorcami

Niedostosowanie systemu instytucji
otoczenia biznesu do potrzeb
przedsgbiorcow oraz sfery B+R

Niski poziom innowacyjngxi
przedsgbiorstw oraz niska sktonké do
innowacyjngci

Niskaswiadoma¢ w zakresie konieczioi
konkurowania poprzez zastosowanie
innowacyjnych rozwjzan

Ograniczona dogpnas¢ kapitatu
zewretrznego na dziatalrsé innowacyijm
w przedsgbiorstwach, zwtaszcza $P

(w szczegolngci utrudniony dosgp do
zewretrznego finansowania przedsizie¢
innowacyjnych w pocgkowych etapach
wzrostu)

Brak ksztaltowania pro-innowacyjnych i
pro-przedsibiorczych postaw na
uczelniach polskich

Niedostateczne nasycenie sektora
przedst¢biorstw nowoczesnymi
technologiami, w tym technologiami
informacyjnymi i komunikacyjnymi

Niski poziom wynalazczei oraz niski
poziomswiadomaci i wykorzystania praw
wiasndaci intelektualnej w gospodarce

Niedopasowanie prowadzonych prac B+R
do potrzeb przedsbiorstw (m.in.
powodowane niecltia znacznej c&ci

kadr naukowych w tym zakresie)

Niewielka liczba udzielonych patentow

Niski poziom naktadéw ogdtem na B+R,
w tym duzo nizszy niz optymalny poziom
naktadéw pozabugttowych

Nieefektywna struktura finansowania
budzetowego dziatalniei B+R (przewaga
finansowania podmiotowego nad
projektowym, relatywnie niski poziom
naktadow budetowych na badania
stosowane i prace rozwojowe

Niekorzystna struktura wiekowa
pracownikéw naukowych

Niewtasciwa struktura organizacyjna
sektora B+R oraz rozdrobnienie struktury
podmiotowej sektora B+R

Mate dawiadczenie polskich zespotéw w
realizacji duych midzynarodowych
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y)

2)

projektéw badawczych

Niski poziom rozwoju infrastruktury
informatycznej, w szczegolda na
obszarach wiejskich

Niska dostpnai¢ i niski poziom rozwoju
ustug eAdministracji,

aa) Nieadekwatnie niski udziat polskich §o

w swiatowym Internecie

bb) Przestarzate i rozproszone rejestry

publiczne

cc) Niedostateczny rozwaj infrastruktury

teleinformatycznej kraju

SZANSE ROZWOJU

ZAGROZENIA ROZWOJU

a)

b)

d)

f)

9)

h)

)

K)

Cztonkostwo Polski w UE oraz zgzany
Z tym wzrost atrakcyjni i wiarygodndgci
Polski

Otwartcs¢ gospodarki i mgiwosé tatwego
przemieszczania débr i kapitatu

Intensyfikacja dzial& majpcych na celu
realizacg priorytetow Strategii Lizbaskie]

Koncentracja pomocy z funduszy UE na
inwestycjach sprzyjagych wzrostowi
gospodarczemu i tworzeniu nowych miejs

pracy

Dostkp do osignig¢ swiatowych w zakresig
przedstbiorczaci i innowacji

Korzystny trend zmian struktury sektorow
gospodarki w kierunku wzrostu udziatu
sektora ustug w tworzeniu PKB

Stworzenie spdjnego systemu otoczenia
biznesu dostosowanego do potrzeb
przedstbiorcéw, w tym w szczegdlsoi do
potrzeb firm innowacyjnych

Wzrastagca wydajnac pracy

Naptyw inwestycji zagranicznych do
obszaréw wysokich technologii opartych
dziatalngci badawczo-rozwojowej

Poprawa otoczenia instytucjonalno —
prawnego prowadzenia dziatakod
gospodarczej

Przyspieszenie modernizacji i poprawa
efektywndaci sektoréw w wyniku
sprawniejszego transferu rozzin
innowacyjnych

a)

b

Wzmocnienie sieci naukowych i

Wysoki deficyt budetu pastwa w relacji
do PKB (z jednoznaczrtendenci do
obnizania wartéci w nadchodacych
latach)

Pogorszenigwiatowej koniunktury, w tym
w szczegolnéci w UE, co mae wplyraé
na spowolnienie dynamiki wzrostu
gospodarczego

Niska sita nabywcza polskiego
spoteczéstwa ograniczaga popyt na
ustugi teleinformatyczne

Struktura kwalifikacji zawodowych
niedopasowana do potrzeb gospodarki

Wysokie koszty prowadzenia dziatafeco
gospodarczej

Niestabilne i nieprzejrzyste otoczenie
prawne

Przeregulowanie procesOw gospodarczyc

Nieprzyjazna przedsbiorcom
administracja

Trudndci zwiazane z restrukturyzagj
wybranych gaizi przemystu

Pomoc publiczna ukierunkowana na sekto
schytkowe

Nieelastyczny rynek pracy i wysokie
pozaptacowe koszty zatrudnienia,
niesprzyjagce podejmowaniu wkasnej
dziatalngci gospodarczej

Brak postaw proinnowacyjnychswbd
przedst¢biorcow

—

m) Odplyw najlepiej wyksztalconej
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p)

o))

s)

)

konsorcjow naukowo-przemystowych ora
platform technologicznych

Udziat Polski w budowie Europejskiej
Przestrzeni Badawczej

Rozpoczta kompleksowa reforma
publicznego sektora B+R

Restrukturyzacja i konsolidacja najlepszy
jednostek naukowych i zespotéw
naukowcow wokaot priorytetowych
wieloletnich i strategicznych programow
badawczych

Rozwéj Narodowego Systemu Innowacji
poprzez prowadzenie spéjnej polityki w
zakresie innowacji

Wdrazanie Regionalnych Strategii
Innowacyjnych stymulajce budow
regiondw wiedzy

Rozwdéj ustug w oparciu o dobrze
wykwalifikowang kade pracownica

Wzrost dostpndici ustugon-linedla
obywateli i przedsbiorstw oraz wzrost
zainteresowania tymi ustugami

Rosryce zaangswanie polskich
podmiotéw w europejskie programy IST

Spadek cen patzen telefonicznych i
dostpu do Internetu spowodowany
rozwojem technologicznym i wzrostem
konkurencyjnéci sektora

Przewidywany na lata 2010-2015
rewolucyjny rozwoj technologii
informatycznych

Wzrost zainteresowania technikami
teleinformacyjnymi wréd osob
zagrazonych wykluczeniem cyfrowym
(m.in. osoby starsze, osoby
niepetnosprawne, mtodzie grup
zagraonych wykluczeniem spotecznym)

Rozwoj cyfrowych technologii

komunikacyjnych

i doswiadczonej sity roboczeptain drain)

Niski poziom bezpieczsstwa w obrocie
gospodarczym

Brak konsekwenciji w realizacji polityki
zwiekszenia naktadow na B+R, skuthkogj
utrzymywaniem si niskiego poziomu
srodkow ustalanych w budcie pastwa na
naule (brak efektu dwigni) i zbyt matego
finansowania pozabudtowego prac B+R

Niezdolng¢ uczelni wyzszych i innych
jednostek naukowych do reorientacji
prowadzonych badana potrzeby gospodar

Brak postaw przeddbiorczych wréd
naukowcow

Powane zagraenie wykluczeniem
informacyjnym, zwtaszcza na obszarach
wiejskich i w grupach spotecznie
zagrazonych

Bariera gzykowa powodujca konieczng?
ttumaczenia polskich téei w Internecie

Zbyt wolne tempo rozwoju ustug z zakresu
e-administracji

Brak dawiadczenia w zatglzaniu

projektami informatycznymi w administracii
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3. OCENA EFEKTYWNO $CI WYKORZYSTANIA WSPARCIA KRAJOWEGO | ZAGRANICZNEGO
DLA SEKTORA PRZEDSI EBIORCZO $CI W LATACH 2000-2006

3.1 Charakterystyka pomocy udzielanej w sektorze przedsgbiorstw

125. Wsparcie dla sektora przeesiorstw udzielane jest w Polsce przede wszystkim
w dwodch formach — pomocy publicznej oraz finansaaadiziatalngci instytuciji
otoczenia biznesu. Pomoc publiczna stanowi zasagdomrs¢ udzielanego wsparcia.

126. W okresie 2000 — 2005, za witkiem 2003 r., gdy wartgé udzielonej pomocy
publicznej wyniosta 3,5% PKB, wai® pomocy miécita sk w przedziale od 0,5%
PKB w 2005 r. do 1,9% PKB w 2004 r.

Tabela 3.1.1 Wartd¢ udzielonej pomocy publicznej (w min PLN§.

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Ogolna wartéc¢ 7712,0 | 11194,8| 102776 28627,5 16400,6 47951
udzielonej pomocy

Wartas¢ pomocy z brak brak brak brak 8 809,3 3 646,2
wytaczeniem transportu | danych | danych | danych | danych

Udziat wartgci pomocy | 1,1% 1,5% 1,3% 3,5% 1,9% 0,5%

w PKB

Udziat wart@ci pomocy | brak brak brak brak 1,0% 0,4%

w PKB z wyhczeniem | danych | danych. | danych | danych

transportu

Zrédito: Raport o pomocy publicznej w Polsce udzielonej gsidiorcom w 2004 r., UOKiK Warszawa
2004

127. Szczegolnie wysoki poziom pomocy publicznej w 2003est przede wszystkim
wynikiem udzielenia 17,5 mid zt pomocy na restruyacg gornictwa.

128. Struktura pomocy publicznej udzielanej w Polsce atadch 2000-2004 byta
niekorzystna. Z dcznej kwoty okoto 16,4 mld zt pomocy udzielonej W02 r.
zaledwie okoto 11% (blisko 1,7 mld zt) bylo przezmane na cele rozwojowe (pomoc
regionalna, pomoc horyzontalna na rozwoj MSP, nR Bia tworzenie miejsc pracy).
Natomiast pozostate okoto 89% pomocy (tj. bliskg2lénld zt) przeznaczono na
restrukturyzagj lub utrzymanie poszczegoélnych sektorow, w szczegdl gornictwa
wegla kamiennego, kolei, przemystu stoczniowego. VBR20 w strukturze pomocy
publicznej odnotowano korzystne zmiany. Pomoc he iiewojowe stanowita blisko
54% ogotu pomocy publiczne).

129. Dostrzegalny jest pozytywny trend polegaj na systematycznym wzwme wartgci
pomocy regionalnej (od 48 min zt w 2001 r. do 764 at w 2005 r.) oraz jej udziatu
w pomocy publicznej ogétem (od 0,4% w 2001 r. dgd2d w 2005 r.). Podstawowym
zrodtiem rosncej wart@ci pomocy regionalnej as zwolnienia podatkowe dla
przedsgbiorcéw dziatagcych w Specjalnych Strefach Ekonomicznych. Od 26005
coraz wgksz role odgrywa rownie pomoc regionalna udzielana przettgbrcom

%2 Dane przedstawione w tabeli nie uwaliliajp pomocy udzielanej przedsiorcom w oparciu osrodki
pochodace z UE §rodki programéw przedakcesyjnych i programéw opgrach 2004-2006), ktéra formalnie
nie stanowi pomocy publiczne;.
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w ramach programow operacyjnych wspoftfinansowanyelrodkow europejskich
(przede wszystkim SPO-WKP).

130. W 2004 r. nagipit takze dynamiczny wzrost udzielonej pomocy horyzontalak
w ujeciu ilosciowym (z 2 840,8 min zt w 2003 r. do 4 453,1 minaz2004 r.), jak
i W ujeciu ogélnym (w 2003 r. stanowita 10% ogdlnej wacioudzielonej pomocy,
natomiast w 2004 r. byto to460,5 % udziatlu w ogélnej waka). Jednake naley
podkreli¢, ze znaczaca czs¢ pomocy horyzontalnej stanowi pomoc na
restrukturyzag (3 597,2 min zi, tj. okoto 81% w 2004 r.). Wynika w gtownej
mierze z powodu realizacji postanowigw. ustaw antykryzysowych (ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 o. restrukturyzacji niektérych naleasci publicznoprawnych od
przedsgbiorcow’® oraz ustawy z dnia 30 ga@ziernika 2002 ro pomocy publicznej dla
przedsibiorcéw o szczegdlnym znaczeniu dla rynku pfcyVv 2005 r., ze wzgtu
na realizagj programow z funduszy strukturalnych, pomoc horyaba na MSP,
szkolenia, B+R oraz tworzenia miejsc pracy znaoavzrosta.

131. Najczstsz forma udzielania pomocy publiczneja suszczuplenia wpltywéw do
budzetu pastwa, gtdwnie poprzez ulgi podatkowe i umorzenianswice od 52,7%
(w 2000 r.) do 90,3% (w 2003 r.) udzielonej pomodezpdrednie wydatki
publiczne, np. dotacje, stanawiadal poniej 50% udzielonej pomocy. W 2005 r. po
raz pierwszy od 8 lat zdecydowaniegeg] pomocy udzielono w formie bezpednich
wydatkoéw (77,1%) i w formie uszczuplenia wptywow do bietu (22,9%).

3.2 Analiza i ocena wsparcia krajowego i zagranicznegdla sektora nauki®

132. Wsparcie publiczne w zakresie B+R, realizowandgrpekow budetowych dotyczy
finansowania dziata na rzecz realizacji polityki naukowej, naukowokeicznej
i innowacyjnej pastwa, w szczegolici bada naukowych, prac rozwojowych oraz
innych zada szczegdblnie wanych dla realizacji tej politykiSrodki finansowe na
nauk: przeznacza siprzede wszystkim na dofinansowanie dziatébnastatutowej
jednostek naukowych, inwestycji sheych potrzebom badanaukowych lub prac
rozwojowych, projektéw badawczych, projektéw celaWwyrealizowanych przez
przedsgbiorstwa (co stanowi pomoc publiegni jednostki naukowe, wspoétpracy
naukowej z zagrani¢ dziatalndci wspomagajcej badania oraz programow lub
przeds¢wzi¢g¢ dotycacych m.in. rozwoju miodych kadr nauki, czy wspiesan
jednostek organizacyjnych dziataych na rzecz wspoOipracy eizy naulg
i gospodark.

133. Udziat naktadow buzetowych na B+R w PKB oraz w catkowitych wydatkach
budzetu pastwa systematycznie spada. Proces ten, za okre8-Zb zostat
zilustrowany na wykresie 3.2.1.

% Dz. U. Nr 155, poz. 1287.
% Dz. U. Nr 213, poz. 1800.

% Dane w rozdziale 3.2 pochagdze Sprawozda z wykonania buttu, czs¢ 28 - Naukaza lata 2000-2005,
Warszawa 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006.
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Wykres 3.2.1 Udziat nakltadéw budetowych na B+R w PKB oraz w wydatkach budetu
panstwa w latach 2000-2005.

%

2.50%
2.00%
1.50%
1.00%
0.50%
0.00%

T =1A45% — 1449 =146%— = 1.38%
04T *—541% *—0-34% *—6-339% +0-33%— 0.31%
2000 2001 2002 2003 2004 2005
Lata

Zrédto: Opracowanie wlasne MNiSW.

Tabela 3.2.1 Nominalne naktady bugetowe na naul¢ w latach 2000-2005 (w min PLN).
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005
Nominalne nakiady
budzetowe na 2916,8) 3089,9| 26615 2729,2 28938 2901,1
naulke

Zrédto: Opracowanie wiasne MNiSW.

134. ROwniez struktura wydatkowanidrodkéw budetowych na nauk przedstawia si
niekorzystnie: dominuje w niej dotacja podmiotow# dednostek naukowych,
mniejszy z& udziat stanowi finansowanie dziatarozwojowych, takich jak np.
realizacja projektow celowych, ktérych wyniki mpgiie¢ zastosowania praktyczne
w gospodarce czy inwestycji ghcych potrzebom badanaukowych.

135. Dane przestawione pomij wskazuy, ze w strukturze wydatkdw budtowych na
nauk dotacja podmiotowa, przeznaczana gtéwnie na fimaasie tzw. podstawowej
dziatalngci statutowej jednostek naukowych, stanowi w amali@nym okresie
srednio & 64,4% catkowitych wydatkow badtowych na nauk

Wykres 3.2.2 Struktura wydatkow w dziale 730-Nauka czsci budzetowej
w latach 2000-2005 r. (w wartéciach nominalnych w tys. PLNY".

28-Nauka

% W latach 2004-2005¢zne naktady budtowe na naukobejmowaty oprécirodkéw uitych w czsci 28-
Nauka réwnie $rodki przekazana do bgetéw wojewoddw na zadania i programy wspoffinansweva

z funduszy strukturalnych.

9 W tys. zt oraz w stosunku do kwoty catkowitychdaykéw na nauk Dane ujte w tabeli dotycz nakladéw
na nauk ujetych w czsci 28, lzdacej w dyspozycji ministra wigiwego ds. nauki.

49




| |
cs [T |

2004

2003

2002
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[ |
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0

2001

500 000 1 000 000 1 500 000 2 000 000 2 500 000 3G GO0 000

2000 2001 2002 2003 2004 2005
O Dotacja podmiotowa 17660760 1908487 1829896 1873953 1793042 3IH/D
O Pozostala dzialalgé 11 057 8 090 8529 10 028 9985 10514
O Dziatalnd¢ wspomagafa badania 73 322 67 329 46 242 47 325 50 436 48 275
B Inwestycje 436 795 413 463 175 10( 163 926 387 595 296 968
O Wspdlpraca naukowo-techniczna z 8 950 619 629 1982 2 567 2 480

zagrania

O Projekty celowe 238 409 246 029 188 028 198 530 197 043 171 643
B Projekty badawc: 329534 | 445912 413 042 433 427 451 113 489 427

wtys. PLN

Zrodio: Opracowanie wiasne MNiSW.

136. Jednoczénie udziatsrodkéw przeznaczonych na realizagirojektéw badawczych
w catkowitych wydatkach jest niezadowalgy; stanowisrednio zaledwie 15,3%,
chat nieznacznie rinie™.

% Niniejsza analiza nie przedstaviimdkéw wydatkowanych na projekty badawcze rozwojawavagi na fakt,
iz pierwszy konkurs na realizadych projektow zostat ogtoszony dopiero w 2006 r.

% Finansowanie projektéw badawczych (zgodnie z ustawdnia 8 padziernika 2004 r.o zasadach
finansowania naukprzed nowelizacja z dnia 15 czerwca 20Q7obejmuje: projekty zamawiane (o tematyce
ustalonej w krajowym programie ramowym lub programiieloletnim), wtasne (ich tematy proponowane
przez naukowcow, magych realizowé projekt), rozwojowe (tematy proponowane przez wawdow, wynik
powinien stanowi podstaw do zastosowa praktycznych), promotorskie oraz specjalnedfise czscia
migdzynarodowych programéw, nie podlegag wspotfinansowaniu z zagranicznycbdkow finansowych). W
mysl ustawy z dnia 12 stycznia 199lorKomitecie BadéNaukowychDz. U. z 2001 r. Nr 33, poz. 389, z400
zm.) finansowanie projektéw badawczych dotyczyfafisowania na podstawie konkursu zadania badawczego
podejmowanego indywidualnie lub przez zespoty nawgkoo tematyce zgtaszanej przez wykonawoojektu
lub zamawianej przez Komitet lub jego przewodamieo. A zatem w poprzednim stanie prawnym
finansowanie to nie dotyczyto projektéw rozwojowyataz specjalnych.
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137.

J&li chodzi o wydatki budetu nauki na projekty badawcze zamawiane (PBZ) oraz
czeéci badawcze programow wieloletnich w waddiach nominalnych w latach
2000-2005, a tate udziat wydatkdow na te projekty w ogole wydatkow lmadania
naukowe, to ksztalttowatysbne nasfpujaco:

Wykres 3.2.3  Wydatki z budietu nauka na PBZ oraz cesci badawcze programow

wieloletnich w wartosciach nominalnych oraz w wydatkach og6tem na projety
badawcze (Wo%0).

1000001 - 25%
91007
90000+
80000+ 19,70% - 20%
18,89%
700007 4840
60000 -+ 15%
50000+
11,90%
40000 -+ 10%
30000+
20000 - 5%
10000+
0 } I I I I 00/0
2000 2001 2002 2003 2004 2005
I Projekty badawcze zamawiane (PBZ) oragabadawcze programéw wieloletnich (wydatki
nominalne w tys. PLN)
—e— Projekty badawcze zamawiane (PBZ) oragabadawcze programéw wieloletnich (udziatw
wydatkach na badania haukowe)

Zrodto: Opracowanie wiasne MNISW.

138.

139.

Przedstawione dane wskagzupa niski udziat w ostatnim ggioleciu realizacji
projektow badawczych zamawianych w catkowitej wigti projektéw badawczych.
Projekty te g instrumentami realizacji przez ministra wdavego ds. nauki polityki
naukowej i naukowo-technicznej, poprzez ukierunkearyie bada na dziedziny
i dyscypliny naukowe, ktére magmie¢ duzy wptyw na szybki rozwoj gospodarczy
kraju i budowe gospodarki opartej na wiedzy.

Takze finansowanie wspotpracy naukowej i naukowo-techmej z zagranic ze
srodkobw budetowych, obejmujce przede wszystkim badania naukowe lub prace
rozwojowe ledace czscia programow badawczych UE albo innych
miedzynarodowych programow badawczych (wspofinansgelarz zagranicznych
srodkéw finansowych nie podlegaych zwrotowi), pozostaje na bardzo niskim
poziomie iwykazuje tendengcjspadkow. W 2005 r. w strukturze wydatkow na
finansowanie wspotpracy naukowej i naukowo-techmégzz zagranic az 52,3%
stanowity skfadki do organizacji gdzynarodowych, podczas gdy uczestnictwo
w programach UE wraz z dziatakoia wspomagaijca to uczestnictwo tylko 34,68%.
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140. Jeszcze mniejszy jest udziat wydatkéw na realizaopjektéw celowycH®, ktérych
wyniki maja bezpdrednie zastosowanie w praktyce gospodarczej (Wizoveanym
okresiesrednio 7,2% catkowitych wydatkow bzetowych na nau® i systematycznie
spada, w 2005 r. zijac sk do poziomu zaledwie 5,93%.

141.

Jak wynika z diagnozy stanu w obszarze B+R,

finaasde b

udetowe

charakteryzuje rownieniski udziat wydatkdw na inwestycje shece potrzebom bada
naukowych lub prac rozwojowytH a ponadto system ich dofinansowania, ktory
charakteryzuje znaczne rozproszenie. Skutkuje &kimi poziomem doposgania
jednostek naukowych itowarzygzm mu wysokim stopniem 2zycia aparatury
naukowo-badawczej, ograniczej mazliwosci prowadzenia badanaukowych na

swiatowym poziomie.

Wykres 3.2.4 Struktura finansowania inwestycji staacych potrzebom bada& naukowych
i prac rozwojowych w latach 2000-2005.

60,00%-
49,90% = 53,60%
0,
50,00% 48,20%
40,00%-
20.00% 34,50%
,00%-
20,00%-
) 13,30% 20109  *1720%
O
0,00% : \ \ |
2000 2001 2002 2003 2004 2005

—e— Inwestycje budowlane
—— |nfrastruktura informatyczna nauki

—=— |nwestycje aparaturowe

Zrédto: Opracowanie wlasne MNiSW.

3.3 Wsparcie zesrodkow europejskich

3.3.1 Wsparcie przedsgbiorstw w ramach programéw przedakcesyjnych

142. Istotnym zrédtem finansowania projektow rozwojowych przebsrstw w okresie
przedakcesyjnym oraz na pat@wym etapie czionkostwa Polski w UE byta pomoc
udzielana w ramach programow przedakcesyjnych: ePloaaz SAPARD. Ponej
przedstawiono szczegoétowe zestawienie dafyeavsparcia przekazanego sektorowi

190 7Zgodnie z ustawo zasadach finansowania naufgrzed nowelizagj z dnia 15 czerwca 2007 r.)projekt
celowy jest przedsizigciem przewidzianym do realizacji w ustalonym okeesia okrélonych warunkach
przez uprawnione podmioty obejmoym badania stosowane, prace rozwojowe, badaniamystowe lub

badania przedkonkurencyjne.

191 Finansowanie inwestycji stacych potrzebom badanaukowych lub prac rozwojowych na gruncie ustawy
o0 zasadach finansowania nautbejmuje: inwestycje budowlane, zakup obiektow dwidnych, zakup lub
wytworzenie aparatury naukowo-badawczej zaliczadej srodkéw trwatych, rozbudow infrastruktury
informatycznej nauki; udziat w przedsizieciu inwestycyjnym podejmowanym na podstawie umowy

migdzynarodowej.
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przedsgbiorstw w ramach programow Phare w latach 1999 6520SAPARD do
konca 2005 r.

Tabela 3.3.1.1 Wsparcie dla sektora przeddiiorstw w ramach programu Phare
w latach 2000-2003 (w min EUR).

Kwota alokowana Kwota Kwota
Tytut projektu zakontraktowana| wydatkowana
PHARE 2000 Rozwoj MSP 30,1 29,9 27,1
PHARE 2001 Promocja Rozwoju MSH 55,1 55,1 44 4
D
PHARE 20_02 Program Sgktorowy MSH 11.0 105 6.4
i Innowacyjna¢
PHARE_ZOOZ Przeddbiorczaié W_Polsce + 24.6 24.6 16.3
Regionalny program wsparcia MSP
D
PHARE 20_03 Program Sgktorowy MSH 115 85 0,000
i Innowacyjna¢
PHARE 2003 Regionalny Program
Wsparcia MSP 22,8 19.8 6,252

Zrédto: Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, opracowanie madVarszawa 2006.

Tabela 3.3.1.2 Wsparcie dla sektora przedsiiorstw w ramach programu SAPARD do
31.12.2005 (w min EUR).

Kwota alokowana Kwota Kwota
Nazwa dziatania / schematu zakontraktowana| wydatkowana
Tworzenie miejsc pracy
na obszarach wiejskich 361,5 343,4 212.6

Zrédto: Agencja Restrukturyzaciji i Modernizacji Rolnictwapracowanie wiasne, Warszawa 2006.

143. Petna ocena wielkkoi, a zwtaszcza efektywdoi pomocy udzielonej w ramach Phare
i SAPARD nie jest jeszcze miwa. Kontraktowanie w ramach programow Phare
zostato zakaczone w listopadzie 2005 r., nadal trwa realizaciez przedsgbiorstwa
kilku tysiecy projektéw finansowanyckrodkami Phare edycji 2002 i 2003. Tym

niemniej naley stwierdz¢, ze programy Phare, zwlaszcza te realizowane w ramach

tzw. Nowej Orientacji (pocavszy od Phare 2000), byty pierwszymi realizowanyai
szerolky skak programami prorozwojowej pomocy dla przetsircow, zwlaszcza
z sektora MSP. Programy te, niezalie od osigania widciwych im celdw,
przyczynity s¢ w istotny sposéb do budowania umtepsci efektywnego udzielania
(po stronie administracji) i wykorzystywania (po rastie przedsibiorcéw)
prorozwojowej pomocy publicznej, z zastosowanieamgdardéw europejskich.
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3.3.2

144.

145.

146.

147.

Wsparcie dla przedsgbiorstw z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej

Dzieki wsparciu z funduszy strukturalnych UE oraz opmanym dla jego
wykorzystania instrumentom, paprszy od 2004 %% nasgpit znaczny wzrost
naktadow na dziatania skierowane begpdnio oraz p&rednio do sektora
przedsgbiorstw. W ramach poszczegoélnych programéw opengcyy dos¢pne jest
wsparcie m.in. na: nowe inwestycje, dziatania inaoyyne, wzrost zatrudnienia,
doradztwo, szkolenia, inwestycje proekologicznezona zakresie BHP, a tak na
internacjonalizagj przedstbiorstw oraz dziatania marketingowe.

Najbardziej kompleksowy system wsparcia dla przgisicow zapewnia SPO-WKP.
Jest on adresowany zaréwno do instytucji otoczbizaesu, jak te bezpdrednio do
przedsgbiorcéw, ze szczegolnym uwzghieniem sektora MSP. Celem SPO-WKP
jest poprawa pozycji konkurencyjnej przegdisorstw dziatagcych na terenie Polski
w warunkach JRE poprzez stworzenie silnego otoezemstytucjonalnego
wspierajcego dziataln& przedsgbiorstw oraz przeksztalcanie gospodarki
w gospodark opart na innowacyjnych przeddiorstwach. Dla oggniccia
wyznaczonego w SPO-WKP celu zaplanowano dwa pgoryt rozwgj
przedsgbiorczaci i wzrost innowacyjnéci poprzez wzmaocnienie instytucji otoczenia
biznesu oraz bezprednie wsparcie przedsiorstw.

Wsparcie sektora przegbiorstw w ramach SPO-WKP uzupetniaj

i.  Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionabegspierajcy sektor
przedstgbiorstw na poziomie regionalnym, poprzez udzielarp@mocy
mikroprzedstbiorcom oraz poprzez promecj przedstbiorczaci
w srodowiskach lokalnych;

ii. Sektorowy Program Operacyjny Restrukturyzacja i Btoizacja Sektora
Zywnoiciowego oraz  Rozwdj Obszarow  Wiejskich,  wspigrgj
przedstbiorstwa z sektora rolno - sppwczego dziatajce w obszarze
przetworstwa i marketingu artykutdbw rolnych etygch Zahcznikiem | do
Traktatu WE oraz dzialania z zakresu ustug azamych z turystyk
I wypoczynkiem;

iii.  Sektorowy Program Operacyjny Rozwd¢j Zasobow Ludzkmapewnigcy
wsparcie ukierunkowane na pomoc osobom bezrobotnyamierzajcym
rozpoca¢ wiasry dziatalng¢ gospodarcg na promogj przedstbiorczacci
(zwtaszcza wréd kobiet, mtodzigy oraz os6b niepetnosprawnych), az@aka
wzmochienie potencjatu adaptacyjnego przgasrstw;

iv.  Sektorowy Program Operacyjny Rybotéwstwo i Przesido Ryb, obejmucy
dziatania skierowane do sektora rybotdwstwa morgkie rybactwa
srédladowego oraz przetworstwa rybnego.

Na podstawie dotychczasowychsdoadczér z wdraania funduszy strukturalnych
mozna stwierdzt, iz dziatania skierowane do przegsbrcow ciesza sie duzym
zainteresowaniem. W ramach SPO-WKP nepej wnioskéw wptyrto do dziatania
2.3, w ramach ktérego malisiredni przedsibiorcy mog, uzysk& dofinansowanie na
nowe inwestycje.

102

Z uwagi na przyte haromonogramy uruchamiania poszczegélnych dziataamach programoéw operacyjnych oraz

przyjete procedury wyboru projektéw, udzielanie pomocy ftodpisywanie umoéw o dofinansowanie) nazgskak
rozpoczto sie w 2005 r. trwa réwnie w 2007 r., a wydatkowanigrodkdw zakaéczy st najp&niej do kaica 2008 r.,
w zaleznosci od programu.
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148. Ogotem do kaca czerwca 2007 r. w ramach SPO — WKP ofergo bezpgaednie

149.

677 wnioskow w ramach dziatania 2.3. W przypadkiatdz inwestycyjnych wart&

wnioskowanego dofinansowania dla wnioskow poprawnypod wzgtdem
formalnym wielokrotnie przewaszata alokagj przekraczajc ja az czterokrotnie
w dziataniu 2.3.

Ogotem warté¢ zgtoszonych przez przegbiorcow wnioskow wyniosta do kKaa
czerwca 2007 r, ponad 13 mld zi, przesgapc warta¢ dostpnychsrodkow niemal
czterokrotnie. Skal zainteresowania dziataniami skierowanymi dla pskdsiorcow

w ramach poszczegolnych programow operacyjnyclriljesponisza tabela.

Tabela 6.3.2.1 Zbiorcze zestawienie kwot wsparcidalsektora przedsgbiorstw zaalokowanych

na

lata 2004-2006 oraz przyznanych w

latach 2004-2® w

ramach

poszczegodlnych programéw operacyjnych wspétfinansamych z funduszy

strukturalnych UE. (Stan na koniec czerwca 2007 r.

wsparcie dla przeddiorstw ztazono 47 533 wnioski o dofinansowanie, z czego 21

Do

9%

Numer , Wartosé Alokacja/ Warto §¢é Alokacja/
PO priorytetu/ Aégl(_?\(f)]a wnioskowanego| wartos¢ podpisanych | wartos¢
dzialania wsparcia (PLN) | wnioskow | uméw (PLN) umow

2.1 48 284 045 101 601 800,47 210,43% 47 550 287,798,48%
SPO 2.2 995 066 446| 7 913 695 591)81795,29% 886 565 755,68 89,109

WKP 2.3 1128186 639 4 051 332 216(16359,10% | 1 123 817 544,4299,61%
2.4 559 607 159 965 250 537,01 172,49% 568 377888[,101,57%

ZPORR 3.4 213 662 797 528 719 406,15 247,460 198 66@61pb, 92,98%
1.2 753 115 042 751 627 134,03 99,80% 859 963 P89,014,19%
SPO 1.4 288 852 001 600 300 542,78 207,82% 300 2881838,103,96%
RZL 1.6 247 819 759 522 314 501,83 210,76Y% 257 941985p,104,08%
2.3 718 508 834| 3529 402 472,46491,21% 723 421 056,26 100,68

1.1. 1251096 636 1562 487 288|58.24,89% | 1 234 343 593,0898,66%

SPO 1.5. 1257445600 1835176 220{41145,94% | 1 361 919 666,%3108,31%
ROL 2.4. 236 527 664 317 147 255,80 134,080 217 569856 91,98%
2.6. 124 616 401 163 077 907,41 130,860 115 7717504 92,90%

3.1. 19 108 336 15 034 182,67 78,68% 5 238 687,0@7,42%

3.2. 32 927 393 39 092 516,60 118,72% 30 907 ¥61,293,87%

SPO 3.4. 219 850 950 175 864 349,43 79,99% 140 1754B5b, 63,76%
RYBY 3.5. 483 752 336 657,35 69,59% 336 657,35 69,5
4.3. 12 260 200 3573 936,79 29,15% 2905 1143 ,7028

4.5, 22 838 757 7 286 245,88 31,90% 6 268 231,85 ,45%4

23 083 320

RAZEM 8130258411 763,62 283,92% |8 082 028 953,46 99,41%

Zrodto: Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa, 2007 r
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3.4 Wsparcie otoczenia biznesu.

150.

151.

Rozw0j sektora przeddiiorstw jest stymulowany nie tylko poprzez begpdnie
wsparcie samych przedbiorcéw, ale take poprzez wsparcie szeroko rozumianego
otoczenia biznesu. Najagej dziatsh magcych na celu wzmocnienie i rozwojartego
typu instytucji otoczenia biznesu (m.in. centrovosrodkow transferu technologii,
parkow naukowo-technologicznych i przemystowychkuimatoréw technologicznych
oraz instytucji sfery B+R, funduszy pgczkowych i pogczeniowych, funduszy
kapitatu zadzkowego) przewidziano w ramach SPO-WKP. Dziatanientg na celu
pobudzenie przedsiorczaci oraz dziatalnéci innowacyjnej poprzez dagi do
wysokiej jakdci ustugswiadczonych przez instytucje otoczenia biznesuglkzsaenie
dostpu do zewntrznych zrédet finansowania inwestycji w przeesiorstwach,
przygotowanie nowoczesnej infrastruktury dla proreada dziatalnéci gospodarczej,
rozwoj przedsibiorczaici poprzez wzmocnienie powdan miedzy sektorem B+R
a przedsibiorstwami, zwgkszanie sprawrgi wdrazania i komercjalizacji innowacji,
w tym transfer technologii oraz zgiiszanie dospu i zakresu korzystania z ustug
publicznychon-line

Dziatania skierowane do instytucji otoczenia biznesiesz sig duzym
zainteresowaniem wnioskodawcow. $mol 1113 poprawnych formalnie wnioskéw
zatwierdzonych zostato 527. Waitaatwierdzonych projektowd¢znie z projektami
znajdupcymi sk na listach rezerwowych) na poziomie 2,7 mld zleprgzsza o 12%
wartas¢ dostpnych srodkow. W poniszej tabeli przedstawiono zestawienie dfiata
w ramach SPO-WKP skierowanych do instytucji oto@erbiznesu wraz
z alokowanymi dla poszczegélnych rodzajow wspareiatami.

Tabela 3.4.1 Zbiorcze zestawienie kwot wsparcia al instytucji otoczenia biznesu

zaalokowanych na lata 2004-2006 oraz przyznanych watach 2004-2006
w ramach SPO-WKP, z uwzg¢dnieniem rodzaju wsparcia (w min EUR).

LP. | RODZAJ / WSPARCIA Kwota Warto§¢ wsparcia

zaalokowana| dla zatwierdzonych
na lata 2004-| projektow objetych

2006 umowam;i'*®
1. | Wzmocnienie instytucji (oraz ich sieci) wspiacgich 37,6 38,4
dziatalng¢ przedstbiorstw, w tym w ramach KSU.
2. | Poprawa dogpnasci do zewnrtrznego finansowania 203,8 205,8

inwestycji przedsibiorstw - dokapitalizowanie funduszy
mikro-pazyczkowych, pogczen kredytowych oraz
kapitatu zadzkowego.

3. | Wsparcie dla parkéw przemystowych i naukowo- 168,1 178,8
technologicznych oraz inkubatoréw technologiczrych
w tym przedsjbiorczdici akademickiej.

4. | Wzmocnienie wspdipracy ruzy sfey badawczo- 121.8 119,9
rozwojowg a gospodark— wsparcie dla instytucji oraz
organizacji sfery B+R (tade ich sieci, konsorcjow) oraz
innych instytucji wspieragych przedsibiorczai¢
oraz innowacyjngt

Zrodio: Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa, 200&zupetnienie SPO-WKP oraz Informacja
mieskczna nt. stanu realizacji SPO-WKP, stan naid2i210.2006.

103 stan na dzie6.07.2007 r.
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3.5 Wsparcie z funduszy strukturalnych dla sektora nauk

152. Wsparcie dla sektora nauki dgste jest w ramach dziatania 1.4. SPO-WKP i dotyczy

153.

154.

dofinansowania projektéw celowych

realizowanych eprz przedsibiorstwa

samodzielnie lub we wspotpracy z jednostkami naukoiy a take przez CZT
(poddziatania 1.4.1. i 1.4.4.), inwestycji (poddaraa 1.4.2. i 1.4.3.) oraz projektow
badawczych i celowych w obszarze foresight (podniat 1.4.5.).

Na realizagj tego dziatania przeznaczone zostaty fundusze apejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w wysos@ 88,85% min euro. Od poegku uruchomienia
Programu do dnia 31 czerwca 2007 r.zelwo 677 wnioskow o dofinansowanie w
ramach dziatania 1.4. Do tego czasu zawarto 214wum@ ogola wartgsé¢
dofinansowania 455 993 082 zt (ok. 121,3 min ewdym dofinansowania z EFRR
330 622 070 zt (ok. 87,9 mIn euro).

Doktadm wartas¢ uméw zawartych w ramach powszych poddziakaoraz wysoké¢
dofinansowania zdérodkow strukturalnych w okresie od 1 maja 2004 o. kinca
czerwca 2007 r. przestawia pgsua tabela.

Tabela 3.5.1. Umowy zawarte w ramach dziatania 1.8PO-WKP w latach 2004-2006

(w PLN).
Liczba Warto$¢ podpisanych umow o
. Liczba ziozonych podpisanych dofinansowanie / wydanych
Dziata : S . .
nie Poddzia- wnioskéw o umow o decyzji
tanie dofinansowanie | dofinansowanie / :
. tacznie ERDF
wydanych decyzji
14.1 164 94 144 031 983,54 97 424 793,87
1.4.2 250 50 85 278 485,83 63 309 569,69
1.4.3 217 43 182842 102,25 137 131 576,92
1.4 1.4.4 16 9 7 023 364,59 5142 519,84
1.4.5 30 18 34 208 142,80 25 656 107,10
Razem 677 214 453 384 079,01 328 664 567,42

Zrédio: Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa, li#é07 r.

155. Probupc dokon& oceny procesu wdzania funduszy strukturalnych dla nauki, rigle
podkreli¢, iz najwickszym zainteresowaniem wnioskodawcow ciesi projekty

inwestycyjne, natomiast znacznie mniej wnioskéwzatych, jak i podpisanych
umow, dotyczyto realizacji projektow B+R. Tego tymjawisko jest typowe dla
struktur niedoinwestowanych, jedr@kzmiany w infrastrukturze powinny owocoéva
zwickszony liczba projektéw badawczych, wdaie dzeki odnowionej infrastrukturze.

Ponadto,

przyczyn takiej
elastycznych i

struktury wnioskéw rgle upatrywa w niezbyt
skomplikowanych procedurach oraz eggnej

konstrukcji

zastosowanych instrumentéw, w ktorych zaaogane zostaj jednostki naukowe.
Zdecydowana wekszas¢é projektow realizowana jest przez jednostki naukowe
z sektora finansow publicznych. Projekty realizoegmzez przedsbiorcow dotycza
gtéwnie poddziatania 1.4.1 Dominujprzedstbiorcy duzi, dziatajcy w obszarach

104 wielkos¢ srodkéw po realokacji wprowadzonej rozpgdzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 26
kwietnia 2006 r. zmieniagym rozporadzenie w sprawie Uzupetnienia SPO WKP, lata 200d62Dz. U. Nr
74, poz. 517).
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.Informatyka i dziatalné¢ pokrewna” (PKD 72) oraz ,Prowadzenie prac badawczo
rozwojowych” (PKD 73).



4. STRATEGIA
4.1 Cel gtéwny

156. PO IG stanowi jeden z elementow systemuagtago efektywnemu wykorzystaniu
przez Polsk s$rodkéw strukturalnych Unii Europejskiej w latach 0202013.
Podstawowymsredniookresowym dokumentem strategicznym, do zeatktorego
odnosi st PO IG, jest odnowiona w 2005 Strategia Lizbgskd®, wyznaczajca
dwa podstawowe cele — wzrost gospodarczy i zatemij przy zachowaniu petnej
zgodndci z celami zréownowsonego rozwoji’® oraz Strategiczne Wytyczne
Wspadlnoty Z kolei na poziomie krajowymasto Strategia Rozwoju Krajwna lata
2007-2015, Narodowe Strategiczne Ramy Odniesiema lata 2007-2013oraz
Krajé)l\é\éy Program Reform na rzecz realizacji Stratelgizbaiskiej na lata 2005-
2008™".

157. PO IG wychodzi naprzeciw zaeniom Strategii Lizbaskiej przyczyniajc sk do
realizacji jej celow poprzez przypisanie ponad 98Rkacji finansowej na dziatania
w obszarach: B+R, innowacje, technologie informaeyjkomunikacyjne.

158. Dzialania te przyczyniajsic rowniez do realizacji przez Polgkkonkluzji ze szczytu
Rady Europejskiej z marca 2006 r. w zakresiecks#denia inwestycji w wiedz
i innowacje oraz wypetniaj rekomendacje Rady Europejskiej ze szczytu
w marcu 2007 r. oraz konkluzje zawarte w Raporai@06 r. Komisji Europejskiej
z wdraania odnowionej Strategii Lizlagkiej w zakresie pobudzenia dziataloo
B+R oraz innowacyjni.

159. PO IG jest komplementarny z dokumentami Wspolnpéprojektowanymi w ramach
perspektywy finansowej 2007-2013. Programem Ramowym na rzecz Bada
Rozwoju Technologicznego i Demonstracji na lata720®013°® oraz Programem
Ramowym na rzecz Konkurencyjeid Innowacyjnaci na lata 2007-2018CIP)™°,

160. Podstawowym dokumentem strategicznym speyamn zat@enia odnowionej Strategii
Lizbonskiej z politylks spojngci w latach 2007-2013 as Strategiczne Wytyczne
Wspélnoty (SWW)'. W ramach wytycznych Komisja zaproponowata sibrej
ukierunkowanie dziafa interwencyjnych polityki spéjri@i na cele odnowionej
Strategii Lizbaskiej, a wec przede wszystkim stymulowanie wzrostu

195 An agenda of economic and social renewal for Eur@@M (2000) 7, Bruksela, 28 lutego, 2000.

19 podstawowym dokumentem opiscym zataenia odnowionej Strategii Lizliskiej jest Zintegrowany Pakiet
Wytycznych na lata 2005-2008, tj. potone w jednym dokumencie Ogdélne Wytyczne Poligkispodarczej
oraz Wytyczne w Sprawie ZatrudnienMjzrost i zatrudnienie — Zintegrowane wytyczne ria 2005-2008
COM (2005)141, Bruksela, kwie@e2005.

197 bokument zostat przgfy przez Rad Ministréw 27 grudnia 2005 r.

198 Dokument zostat przgly Decyzih nr 1982/2006/WE Parlamentu Europejskiego i Radinia 18 grudnia
2006 r. dotycgca powotania siodmego programu ramowego Wspélnotppejskiej w zakresie bafiarozwoju
technologicznego i demonstracji (2007-2013).

199 Decision No 1639/2006/EC of the European Parlianaemt of the Council of 24 October 2006 establisking
Competitiveness and Innovation Framework Progrart2087 to 2013), OJ L 310/189,listopada 2006 r.

10 polityka spojnéci wspierajca wzrost gospodarczy i zatrudnienie: Strategidstygyczne Wspdlnoty, 2007-
2013,COUNCIL DECISION of 6 October 2006 on Communitgtsiyic guidelines on cohesi¢2006/702/EC)
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konkurencyjnéci gospodarki i zwikszenie poziomu zatrudnienia. W rama@Ww
cele polityki spéjnéci, ktorych osigniecie zaklada si na poziomie Wspolnoty,
zdefiniowano jako: uczynienie z Europy i jej regianbardziej atrakcyjnego miejsca
do pracy i inwestowania, rozwo0j wiedzy i innowa@jo na rzecz wzrostu
gospodarczego oraz utworzeniezeiczby dobrych i trwatych miejsc pracy.

161. Dokumentem krajowym, do ktorego bezpednio odnosi gi PO IG, a Narodowe
Strategiczne Ramy Odniesieni@el strategicznyNSRO okreslono jako: tworzenie
warunkéw dla wzrostu konkurencyjw gospodarki polskiej opartej na wiedzy
I przedsgbiorczaci, zapewniajcej wzrost zatrudnienia oraz wzrost poziomu
spéjndci spotecznej, gospodarczej i przestrzehiiej

162. W ten sposob sformutowany cel wymaga skoncentroalanmyysitkOw na rzecz
wzrostu  konkurencyjrimi  polskiej gospodarki przez ~wzmacnianie jej
innowacyjnécit*?2.  Konieczna jest poprawa innowacyjod przedsibiorstw,

w szczegOlnéci MSP, we wszelkich jej aspektach, czyli w odreesil do: produktow,
zar6wno wytwarzanych towardéw, jakswiadczonych ustug, technologii i procesow
biznesowych wewgtrznych i zewrtrznych, strategii i metod marketingowych, w tym
modeli biznesowych, oraz organizacji, w tym reyimerii proceséw biznesowych.

163. Innowacje § gtdbwnym czynnikiem tworzenia nowych, lepszych m®ejpracy,
w szczegolnéci miejsc pracy opartych na wiedzy, co jest aktigakonieczne m.in. ze
wzgledu na rosaca liczbe absolwentow szkot wagszych w Polsce. Innowacje
przyczyniaj si¢ do tego na dwa sposoby.

164. Po pierwsze, innowacje prowadzlo poprawy produktywrsci i efektywndgci
przedsgbiorstw oraz wzrostu satysfakcji ich klientow, wamaajac tym samym ich
pozyck konkurencyja na rynku. Obecnie w krajach wysoko zaawansowanych
technologicznie cele te agia st przede wszystkim przez innowacje polegajna
niekonwencjonalnym zbieraniu i przetwarzaniu infagi oraz wykorzystywaniu
zasobéw wiedzy, a to prowadzi bezpminio do tworzenia miejsc pracy opartej na
wiedzy. Po drugie, innowacje grédtem nowych rodzajow produktéw (towarow oraz
ustug), zaréwno w sferze produkcji, jak i szerokazumianej konsumpcji. Nowe
rodzaje produktéw otwierajnowe rynki i nowe madiwosci prowadzenia dziatalgoi
gospodarczej, co przyczynia slo tworzenia miejsc pracy.

165. Innowacje w sektorze przedbiorstw powinny przyczyniasie do zmniejszania pres;ji
na srodowisko naturalne: zaréwno w wymiarze lokalnympeprzez zwgkszanie
efektywndci wykorzystania zasobéw odnawialnych i nieodnamyah, zmniejszanie
tadunkow zanieczyszcaieodprowadzanych do wod i powietrza, czy zmniejszani
ilosci odpadow nie nadaych s¢ do ponownego wykorzystania, jak i w wymiarze
globalnym — poprzez popraw efektywndci wykorzystywania energii,
a w konsekwencji ograniczanie emisji ,gazow szkilanych”. Wszdzie tam gdzie
jest to osigalne, oczekuje &I ze innowacyjne zmiany w dotychczas
wykorzystywanych instalacjach i wdzeniach wizat si¢ beda ze zmniejszeniem
jednostkowych wskanikow presji nasrodowisko (w przeliczeniu na jednosttowaru
lub ustug), natomiast nowe przedsiziecia produkcyjne lub ustugowe projektowane
i realizowane bda tak, aby spetnia wymagania w zakresie ochrorfyodowiska
i efektywndaci wykorzystywania zasobow, w tym zwtaszcza energii

MNarodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007-2018evessce wzrost gospodarczy i zatrudnienie
dokument zaakceptowany przez Radinistréw 29 listopada 2006 r.

H2por, przypis 2.
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166.

167.

168.

Wplyw inwestycji realizowanych w ramach PO IG naiany klimatu i wzrost
poziomu emisji gazéw cieplarnianychedzie podlegat okresowej obserwacji
w ramach monitoringu i ewaluacji instrumentéow realvanych w ramach NSRO
z wykorzystaniengrodkOw pomocy technicznej.

Realizacja PO IG powinna przyczynsic do petniejszego wykorzystania potencjatu
technologii srodowiskowych, m.in. poprzez stymulowanie badsaukowych oraz
dyfuzji technologii przyjaznycKBrodowisku. Szczegdlnie istotna jest 2akpromocja
produktow i ustug przyjaznyckrodowisku na Jednolitym Rynku Europejskim (JRE)
oraz wspieranie ich eksportu.

Innowacje, w szczegoéldoi w zakresie zastosowatechnologii informacyjnych

i komunikacyjnych w sferze organizacji i zadzania, stanowi niezlgzdny czynnik
transformacji polskiej gospodarki do elektroniczgegpodarki opartej na wiedzy oraz
transformacji  polskiego spotedmtwa do spoteczstwa  informacyjnego,
charakteryzujcego st wyzsz jakoscia zycia. Na podstawie analizy potrzeb polskiej
gospodarki przedstawionych w diagnozie, a¢alinalizy celow strategicznych nej
wymienionych dokumentow, cel gidbwny programu zdefivano jako:

RozwQj polskiej gospodarki w oparciu o innowacyjne
przedsigbiorstwa

169.

170.

171.

172.

Osigniccie tego celu &dzie realizowane poprzez dziatania skladaj s¢é na
kompleksowy procesedacy jednym z waniejszych elementow wspiesglych rozwagj
spoteczno-gospodarczy kraju. Do skiadowych tegeceso nalgg inwestycje w sfer
B+R — kade i infrastruktue, ktére pomog prowadzt prace badawcze na
najwyzszym poziomie, pozwalagym uzyska wyniki przydatne gospodarczo. Wyniki
te przyczym sig do tworzenia nowych innowacyjnych przedsorstw, ktorych
rozwoj kxdzie wspierany poprzez zapewnienie kapitatu na styege w innowacje
oraz wzajems wspétprae i dziatalndg¢ licznych instytucji otoczenia biznesu.
Dodatkowo, wsparta zostanie ich ekspansja na rynkaicdzynarodowych poprzez
dziatania  promocyjno-informacyjne.  Wsparcie  wyk@tania technologii
teleinformacyjnych w dziatalrfoi gospodarczej zwkszy konkurencyjn& polskich
przedsgbiorcow na rynku europejskim. Upowszechnienie (1132511
szerokopasmowego przyczyni¢sido wiksze] absorpcji eUstug (publicznych
i komercyjnych). Dochodzenie do wyznaczonego cédwgego, przy wykorzystaniu
wszystkich powyszych elementéw, dolzie efektywniejsze dgki szerokiemu
wykorzystaniu narg@zi informacyjnych i komunikacyjnych.

W kontekscie realizacji celow odnowionej Strategii Lizigkie] niezledne jest
zapewnienie podstaw do stabilnego wzrostu gospedge; ktéry bdzie zgodny
z zasadami zréwnowanego rozwoju. W kwestiacfrodowiskowych gtéwny nacisk
powinien zosta potazony na dziatania przynogze korzy¢ zarbwno gospodarce jak
i srodowisku, realizujc tym samym strategipodwajnej korzyci.

W celu monitorowania poghéw w realizacji dziaka zmierzajcych do osigniecia
celu gtbwnego PO IG przstio wskaniki zawarte w przedstawionej pasj tabeli.

Wskazniki monitorowania celu gtbwnego PO IG
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Wskaznik

wskaznika

Warto s¢

bazowa
113

Zaktadana
wartosé
wskaznika w
roku
docelowym

Czestotliwosé
pomiaru
wskaznika

Zrodio danych

Udziat przedsibiorstw
ponosacych naktady na|
dziatalng¢ innowacyjm
w liczbie przedsibiorstw

przemystowych
ogotent™

41,1%
(2006 r.)

50,9%

Corocznie

GUS

.Nauka i technika 2005” — tabl.

2.5

Udziat przedsibiorstw
(w tym MSP)
ponosacych naktady nal
dziatalng¢ innowacyjny
w liczbie przedsibiorstw
przemystowych
ogotent®

Do
oszacowania

Do
oszacowania

Corocznie lub cq
2 lata

GUS

Udziat przedsibiorstw
ponosacych naktady nal
dziatalng¢ innowacyjm
w liczbie przedsibiorstw

w sektorze ustug

23,2%
(2006 r.)

32,0%

Co 2 lata

GUS

Udziat produkcji
sprzedanej wyrobow

nowych i istotnie
ulepszonych w produkcijj
sprzedanej wyrobéw
og6tem w przemite!®

22,7%
(2006 r.)

30,7%

Corocznie

GUS

,Nauka i technika 2005" — tabl.

2.13

Udziat produkcji
sprzedanej wyrobéw
nowych i istotnie
ulepszonych w produkcijj
sprzedanej wyrobow
ogoétem w przemile (w
tym dane dla MSBY’

Do
oszacowania

Do
oszacowania

Corocznie lub cq
2 lata

GUS

Udziat produktéw
nowych i istotnie

ulepszonych w produkcijj

sprzedanej ogétem w
sektorze ustug

7,7%
(2006 r.)

10,2%

Co 2 lata

GUS,
,Dziatalnos¢ innowacyjna
przedsgbiorstw w sektorze

ustug w latach 2001-2003" —
tabl. 7.1

Naktady na dziatalni
innowacyjn (jako %
wartasci produkgciji
sprzedanej wszystkich
przedsgbiorstw)
(Innovation expenditures

1,67%
(2006 r.)

2,12%

Corocznie

EIS - wskaik 3.3

Wydatki inwestycyjne na

dziatalng¢ B+R w
zakresie ochrony
srodowiska (w min PLN)

0,3

6,1

Corocznie

GUS
,Ochronasrodowiska

13 Wartdici bazowe wszystkich wskaikéw w PO |G, jeeli nie podano inaczej dotygzoku 2006.

14 Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracy¢h przekracza 49 osob.

15 Wartaici wskanika zostan oszacowane najgtiej do kaica | kwartatu 2008 r.

1% Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracy¢h przekracza 49 osob.

17 Wartdici wskanika zostan oszacowane najgtiej do kaica | kwartatu 2008 r.
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173. Realizacja dziala w ramach PO IG dulzie shiyla wsparciu przedsbiorstw
dziatapcych na terenie RP i przyczynisilo budowy gospodarki opartej na wiedzy
poprzez wzmochienie sektora B+R dzia¢é@go na rzecz rozwoju gospodarki.
Ponadto ma na celu wsparcie przedigirstw na pocaztkowych etapach wzrostu oraz
wprowadzajcych innowacyjne rozwkeania technologiczne i organizacyjne,
wzmacnianie  wspoOtpracy poedizy przedsibiorstwami  oraz  pomdzy
przedsgbiorcami a instytucjami otoczenia biznesu oraz @stkami naukowymi,
a talkze poprzez tworzenie podstaw i rozw0j spotéstea informacyjnego.

174. Ze wzgkdu na znaczenie sektora MSP w rozwoju gospodagd mtniejce bariery
jego rozwoju, wiksza¢ instrumentow zaprojektowanych w ramach PO IG
skierowana zostata wydznie ladz w szczegolneci do MSP. Jednocgeie majc na
wzgledzie konieczn& priorytetowego traktowania tej grupy beneficjenttihstytucja
Zarzadzapca zapewni przeznaczenie co najmniej 68%dkéw zaalokowanych na
bezpdrednie wsparcie dla przedbiorstw w ramach PO IG dla beneficjentow
z sektora MSP.

175. Z uwagi na konieczrié¢ dostosowywania PO IG do zmienjieych s¢ warunkow
gospodarczych, w ramach wybranych osi priorytetdwy@akiada si mozliwosé
sktadania projektéw pilot@wych, majcych na celu testowanie nowego rodzaju
projektéw lub nowego sposobu podep oraz identyfikag tych, ktdre mog
w szerszym zakresie zoétavtaczone do Programu w kolejnych latachadb
wykorzystane w nagpnych okresach programowania. Efekty realizacji htyc
projektow nie kda wliczane do iléciowych wskanikow monitorowania Programu.

176. Pilotaz jest metod pracy, ktora rozpoczynaesbd generowania nowych pomystéw
w ramach strategii innowacyjnej, z zaamgaaniem wszystkich zainteresowanych
stron. Nas{pnie wypracowane nowe pomysty testowaneavsniewielkich projektach
pilotazowych realizowanych w krotkim okresie. Efekty pidjgv s potem
analizowane, a te z projektow, ktére zostaly wdre z powodzeniemgsozwijane
i dostosowywane do celéw Programu. Projekty, kibeezak@czyty sk sukcesem,ss
analizowane, aby umibwi¢ uczenie s i wyciaganie wnioskéw z popetnionych
btedow.

177. Niewielki zespo6t kdzie m. in. zargdzat: procesem pilota, w tym rozwojem lub
adaptacj strategii innowacji, w tym regionalnych, we wsp@lgy z zainteresowanymi
stronami; wyznaczeniem gtdwnych obszaréw pitata wyborem projektow;
monitoringiem; analiz i upowszechnieniem ich efektéw. Pgst pilotazu beda
systematycznie analizowane na posiedzeniach KamiMbnitorupcego i leda
opisane w rocznych raportach z wihaia PO 1G.

4.2 Cele szczegobtowe

178. Przygte cele szczegdtowe PO IG wpisigic bezpdrednio w cele polityki spojrii
na lata 2007-2013 okilene w SWW, tj. rozw0j wiedzy i innowacyjid na rzecz
wzrostu gospodarczego orazspEdnio w cele: tworzenie trwatych i lepszych miejsc
pracy oraz na uatrakcyjnianie Polski jako miejsggrhacy i inwestowania.

179. W szczegolngci realizacja celow PO IGedzie miata wptyw na realizagwytycznej:
.,poprawa poziomu wiedzy i innowacyjf@ na rzecz wzrostu” poprzez realizacj
przeds¢wzie¢ w zakresie zwikszania inwestycji na badania i rozwdj, ufatwianie
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innowacji i promowanie przeddiorczaci, budow spoteczéstwa informacyjnego
oraz popraw dostpu do zewntrznychzrodet finansowania.

180. PO IG jest spéjny z8trategiy Rozwoju Kraju na lata 2007-2018 (SRK) okrelajaca
priorytety w obszarze rozwoju spoteczno-gospodaygzeCele PO IG odnosgzsie
bezpdrednio do priorytetu 1Wzrost konkurencyjioi i innowacyjngci gospodarki
SRK, w szczegoln@i w nasgpujacych obszarach: rozwdj przeelsiorczaci,
zwickszanie dospu do zewntrznego finansowania inwestycji, podniesienie porio
technologicznego gospodarki przezkgze naktady na B+R oraz innowacje, rozwoj
spoteczastwa informacyjnego przez informatyzaagjelacji biznesu i administracji
publicznej oraz rozwoj sektora ustug.

181. Przygte cele szczeg6towe PO IG wpisupic bezpdrednio w dwa priorytety
Krajowego Programu Reform na lata 2005-20@08°R) — rozwoj przedsbiorczaci
oraz wzrost innowacyjrioi przedsgbiorstw. Priorytety oraz instrumenty wsparcia
w ramach PO IGsodpowiedzi na wyzwania ujte w KPR w zakresie wsparcia sfery
B+R, rozwoju rynku innowacji oraz otoczenia insgjanalnego stmcego
wspotpracy mgdzy sfen B+R a gospodadk wzmochienia systemu zewtrznego
finansowania innowacyjnych przedsizi¢¢, wsparcia systemu promaocji gospodarczej
Polski oraz rozwojem ICT w gospodarce i adminigiratednoczénie, stanowg
uzupetnienie w stosunku do dziat&PR dotycacych poprawy jakéci regulacii,
uproszczania procedur administracyjnych i abnia kosztow prowadzenia
dziatalngci gospodarczej, usprawnienia dziatditiosadownictwa gospodarczego,
zakaczenia gtownych procesow prywatyzacyjnych.

182. Jednoczénie zakres PO IG odpowiada na wyzwania wskazane Smezycie
Europejskim wiosa 2006 r. w zakresie zegkszenia inwestycji w wiedzi innowacje
oraz odblokowania potencjalu przegsorstw, w szczegOlrigi MSP poprzez
skoncentrowanie wsparcia na przeudsiicciach sprzyjajcych tworzeniu, transferowi
oraz dyfuzji innowacyjnych przedsvzic¢ w gospodarce oraz kreowaniu warunkow
utatwiajacych tworzenie i rozwéj MSP.

183. PO IG jest jednym z instrumentéw sdgych realizacji zada dokumentuKierunki
zwickszania innowacyjngi gospodarki na lata 2007-2013w szczegolngi
w zakresie:Badai na rzecz gospodarkKapitatu na innowacjeInfrastruktury dla
innowacj, Wihasngci intelektualnej dla innowacjioraz w mniejszym stopniu
w Kadrze dla nowoczesnej gospodarki

184. Cele, ktore powinny zostaosiagnigte na poziomie krajowym i jednoczee dotyca
interwencji PO IG wyznaczajréwniez nastpujace dokumenty:Strategia rozwoju
nauki w Polsce do 2013 r. oraz perspektywiczna mpoag do roku 2026° projekt
Strategii rozwoju nauki w Polsce do 2015 rdk¥) projektStrategii rozwoju turystyki
na lata 2007-201%" orazStrategia kierunkowa rozwoju informatyzacji Poldkiroku
2013 oraz perspektywiczna prognoza transformagtesz@stwa informacyjnego do

18 Strategia Rozwoju Kraju na lata 2007-2015 zogtetgjcta przez RaglMinistréw 29 listopada 2006 r.

19 Dokument zaakceptowany przez Radinistrow 29 czerwca 2005 r.

120 Dokument poddany konsultacjom qazyresortowym. Po przggiu przez Rag Ministréw (do kaica Il
kwartatu 2007 r.) zagpi Stratege rozwoju nauki w Polsce do 2013 r. oraz perspekiymi prognoz do roku
2020

121 Dokument przyity przez Rad Ministréw w dniu 21 czerwca 2005 r.
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roku 2020% a take Strategia rozwoju spoteczstwa informacyjnego w Polsce na
lata 2007-201%",

185. Na podstawie przeprowadzonej diagnozy sytuacji gsgbiorstw i nauki,
przedstawionej kooperacji pogdizy tymi obszarami, a tak obszaru spotecistwa
informacyjnego oraz dokonanej analizy SWOT, uwdglajac analiz dokumentow
strategicznych przgfo nastpujace cele szczegotowe shce rozwojowi polskiej
gospodarki w oparciu o innowacyjne przetsrstwa:

Zwiekszenie innowacyjndéci przedsibiorstw
Wzrost konkurencyjnosci polskiej nauki
Zwiekszenie roli nauki w rozwoju gospodarczym

DN P

Zwigkszenie udzialu innowacyjnych produktow polskiej gspodarki
w rynku mi edzynarodowym

5. Tworzenie trwatych i lepszych miejsc pracy

6. Wzrost wykorzystania technologii informacyjnych i komunikacyjnych
w gospodarce

186. Przygte cele PO IG wpisajsic w komponenty Celu Konwergencja, zaproponowane
w rozporadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawigopjskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnégb w szczegélnéci dotyczce: bada i rozwoju
technologicznego, innowacji i przeglsiorczaci, spoteczéstwa informacyjnego,
turystyki oraz pomocy dla MSP promagj zrownowaone wzorce produkciji.

187. Cele PO IG przyczyni sic takze do realizacji horyzontalnego celu szczego6towego
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia, 2000132NSRO) -Podniesienie
konkurencyjnéci i innowacyjngci przedsgbiorstw, w tym szczegOlnie sektora
wytworczego o wysokiej wastt dodanej oraz rozwoj sektora ustugel ten kdzie
realizowany réwnig poprzez komplementarne w stosunku do PO IG intecjee
w ramach RPO, PO KL, PO RPW oraz w mniejszym stopniamach PO §i.

188. W ramach ww. celu NSRO zaktadg siakierowaniesrodkow strukturalnych na cele
sprzyjapce podnoszeniu konkurencygud polskiej gospodarki i sihace wzmocnieniu
.lokomotyw wzrostu” (za jakie w ramach PO IG uznanmnowacyjne
przedsgbiorstwa), poprzez tworzenie okoto-instytucjonalmygvarunkéw dla ich
rozwoju, w tym budow spoteczéastwa informacyjnego.

189. Interwencja w ramach PO IG §ednio przyczyni s réwniez do realizacji
pozostatych celéow NSRO:ppprawa jakaéci funkcjonowania instytucji publicznych
oraz rozbudowa mechanizméw partnerstwgooprawa jakdéci kapitatu ludzkiego
i zwickszenie spojnici spotecznéj budowa i modernizacja infrastruktury technicznej
I spoteczne] marej podstawowe znaczenie dla wzrostu konkurenggijrieolski”,
,wzrost konkurencyjsoi polskich regiondéw przeciwdziatania ich margizalcii
spotecznej, gospodarczej i przestrzennej”

122 Dokument przyity przez Rad Ministréw w dniu 29 czerwca 2005 r.
123 Dokument poddany konsultacjomquzyresortowym.

124 Rozporadzenie (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiegtady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i wjigg rozporadzenie (WE) nr 1783/1999, Dz.U. L210/1
z 31.07.2006.
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Architektura programéw operacyjnych zbudowana waamNSRO tworzy zimny
system wspierania rozwoju polskiej gospodarki i ieaavinstrumenty zaprojektowane
zarOwno na poziomie krajowym, jak i regionalnym.dPzas gdy RPO w tym
kontelkécie skupiag sie gtdbwnie na rozwoju konkurencyjnych gospodarek
regionalnych, w szczegoéléa poprzez wspieranie MSP, PO IG jako program kvgjo
koncentruje s na wspieraniu wzrostu konkurencygeogospodarki polskiej poprzez
poprawe jej innowacyjndci. Projekty realizowane w ramach POIG maharakter
ponadregionalny i oddzialjna konkurencyjni catej polskiej gospodarki. Oznacza
to, ze projekty wspierane w ramach PO IG kontryQuwy réznym zakresie,
w zalenosci od typow projektow, w rozwadj regionalny, ale iskala oddziatywania
jest ponadregionalna.

PO IG, lzdac czscia kompleksowego systemu wspierania konkurendgnpolskiej
gospodarki na poziomie krajowym, przewiduje gtdwrimwvestycje i wsparcie
doradcze na dziataldé B+R, innowacji i ICT, a take bezpérednie i pdrednie
wsparcie dla przedghiorstw, w tym MSP w tych obszarach w Polsce. Naigmie
krajowym, PO IG jest komplementarny z PO Kapitatizki (w zakresie doskonalenia
polskiego potencjatu zasobdéw ludzkich nigdibego dla innowacyjnych
przedsgbiorstw, B+R oraz instytucji otoczenia biznesu), PRfrastruktura

i Srodowisko (w zakresie infrastruktury uczelni i irstycji srodowiskowych
w przedstbiorstwach), PO Rozwdj Polski Wschodniej (dla pktjev z zakresu
budowy infrastruktury szerokopasmowego €patdo Internetu oraz infrastruktury
B+R, realizowanych poprzez wsparcie dla indywidyaprojektow skupiagych sg¢

w regionie Polski wschodniej), Programem Rozwojsg2néw Wiejskich (w zakresie
tworzenia i rozwoju mikroprzedgiiorstw oraz ustug turystycznych). Instrumenty PO
IG nie @ bezpdrednio komplementarne z Programem Operacyjnym Zodvanony
rozwoj sektora rybotowstwa i nadbezgich obszarow rybackich, z uwagi na fakt, i
dotyczy innego zakresu wsparcia. Na poziomie regiggm w ramach 16
regionalnych programow operacyjnych interwengadkami publicznymi skupia @i
giéwnie na wspieraniu MSP i komplementarnego ddrumsentéw na poziomie
krajowym wsparcia z zakresu B+R, ICT i innowacji, z@kresie niezlminym do
rozwoju gospodarki danego regionu. W celu zapewaiersigania niezbdnej
spojnGci i synergii zaproponowanych instrumentow wspareia celu rozwoju
gospodarczego, na poziomie NSRO zostaly zapewnisilee mechanizmy
koordynaciji.

Wypracowana wspolnie przez wszystkie zaaongane strony linia demarkacyjna
miedzy programami na szczeblu krajowym oraz regiomainyprogramami
operacyjnymi a take programami operacyjnymi finansowanymi z innychduszy,
ktéra zostanie nagtnie zaakceptowana przez Komitet KoordyoyjNSRO, stanowi
wiasciwe odniesienie do rozstrzygania o kwestii zakriedaerwencji wigciwym dla
danego programu operacyjnego.

Dla zapewnienia przestrzegania wypracowanej dermpnkéedzy RPO a pozostatymi
programami operacyjnymi na etapie ich implementagpewnione zostarponadto
nastpujace narzdzia koordynacji:

1. Komitet Koordynacyjny NSRO: W celu efektywnej koordynacji polityk
horyzontalnych oraz koordynacji euizy Europejskim Funduszem Rozwoju
Regionalnego, Europejskim Funduszem Spotecznym, diseem Spojriei,
Europejskim Funduszem Rolnym Rozwoju Obszaréw Wiels oraz Europejskim
Funduszem Rybackim na poziomie NSRO powotano Kdarit®rdynacyjny. W jego
ramach uczestnicgybeda m.in. przedstawiciele wszystkich instytucji zgizapcych



195.

196.

197.

198.

199.

200.

201.

krajowymi programami operacyjnymi oraz RegionalnyPnogramami Operacyjnymi,
przedstawiciele ministra rozwoju regionalnego, icmyninistréw, ktdrzy petairole
instytucji parednicacych, Krajowej Jednostki Oceny, Instytucji Certyij4cej,
przedstawiciel ministra rolnictwa i rozwoju wsi -dppwiedzialnego za realizowanie
zada Wspdlnej Polityki Rolnej w ramach Programu Rozw@hbszaréw Wiejskich,
ministra ds. rybotowstwa — odpowiedzialnego za izeatanie zada Wspdinej
Polityki Rybackiej w ramach Programu Operacyjnegdbwhowaony rozwoj sektora
rybotéwstwa i nadbrzaych obszaréw rybackich, 2007-2013.

W pracy komitetu &da brali udziat take reprezentanci strony samgulpwej oraz
partnerow spotecznych i gospodarczych.

Wsroéd szeregu zadaprzypisanych Komitetowi, jego gtdbwnym zadaniem akiesie
koordynacji pomgdzy funduszami strukturalnymi a funduszami rolnyrast
monitorowanie spojrii realizowanych polityk oraz poszczegOllnych progbsv
operacyjnych, a tale wydawanie opinii na temat zgodod dziatar realizowanych
w ramach krajowych programOw operacyjnych z dzialan realizowanymi
w ramach regionalnych programow operacyjnych, azetakoordynacji dziata
z innymi dziataniami strukturalnymi.

Komitet Koordynugcy NSRO powota grup roboca, ziozoma z przedstawicieli
wszystkich instytucji zatdzapcych programami finansowanymi Zeodkow EFRR,
EFS, EFRROW i EFR. Zadaniem paigyej grupy roboczej¢olzie opracowanie
propozycji mechanizméw kontroli krzgwej dla inwestycji wspieranych w ramach
poszczegolnych  programow (np. odpowiednie pytaniae wwnioskach

o dofinansowanie, kontrole na probie projektow, @sp dostp do baz danych).
Celem ww. dziala bedzie unikanie podwdjnego finansowania projektow
I zagwarantowanie przestrzegania ustalonej limnakkacyjne;.

2. Podkomitet w ramach Komitetu Koordynacyjnego NS, ktérego zadaniem
bedzie przede wszystkim koordynacja udzielanego ws@ar czuwanie nad
przestrzeganiem ustalonej linii demarkacyjnej, akzda zapewnianie, ze
wspoétfinansowane projekty przyczyrsic do synergii wsparcia na poziomie zaréwno
krajowym, jak i regionalnym. Podkomitet terdzie miat mandat do koordynacji
zakresOw wsparcia w ramach poszczeg6lnych prograomavacyjnych w procesie
ich implementacji.

3. Komitet Monitoruj acy PO IG, ktéry ma za zadanie czuwvaad efektywnécia
i jakoscia wdrazania PO 1G (por rozdziat 7.4.1)

Ponadto zapewnienie koordynacjiguizy dziataniami z obszaréw innych programéw
operacyjnych(w tym z Programu Rozwoju Obszaroéw Wiejskiohaz Programu
Operacyjnego Zréwnowany rozwoj sektora rybotowstwa i nadbimgch obszaréw
rybackich, 2007-2013), a tal biezace monitorowanie cross-financingu w ramach PO
i RPO zostanie zapewniona poprzez udziat przedstalwiodpowiednich 1Z
poszczegolnych programow w pracach KM PO IG oramitetdw monitorugcych
pozostate PO i RPO.

Dodatkowo, pewna rola w procesie koordynacji udaziebo wsparcia i unikania
podwdjnego finansowania, zostanie wprowadzona nziopte operacyjnym, tj.

poprzez zobowdzanie beneficjentow doswiadczania, przed podpisaniem umowy
o dofinansowanie, zi wydatki kwalifikowane przedstawione w ramach daneg
projektu zatwierdzonego do realizacji nig dofinansowywane w niedozwolonym
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zakresie (podwodjnie, w zakresie wydatkéw niekwhdifvanych) z innych programow
operacyjnych.

4.3 Strategia realizacji celow szczego6towych

202.

203.

204.

205.

206.

207.

W ramach PO IG dala wspierane dziatania z zakresu innowacji produkjdioevary

i ustugi), procesowej, marketingowej i organizaeyjm sektorach produkcyjnych
i ustugowych, ktore przyczyniajsic do powstawania i rozwoju innowacyjnych
przedstbiorstw. Promowana i wspieranacdzie innowacyjné o duzym
wspétczynniku rozprzestrzeniania (dyfuZj) Natomiast w ramach RPO i PO RPW
przewiduje st wsparcie innowacyjriei 0 matym wspotczynniku rozprzestrzeniania.

Wsparcie obejmowa bedzie rownie inwestycje przedsbiorstw w infrastruktug
B+R, co korzystnie powinno wptyt na wzrost nakladoéw w tym obszarze.

Nacisk zostanie pokmny na finansowanie zar6wno rozwoju sektora proymego,
jak i ustug rynkowych, przy jednoczesnym podkeaiu roli sektora ustugowego jako
szansy na szybszy rozwoOj gospodarki kraju. Obedpédska przeywa boom
w zakresie rozwoju ustug typoff-shoring gtéwnie dzeki korzystnemu stosunkowi
kosztéw do jakéci $wiadczonych ustug. Polska gospodarka powinna budswep
przewag konkurencyjm nie na niskich kosztach swoich ustug, ale na wig$ok
kwalifikacjach kadry, wysokiej jakwi ustug oraz wysoko wykwalifikowanych
zasobach badawczych. Realizacja PO IG pozwoli rneespn¢cie w kierunku
wysokiej jak@ci ustug B+R, bazuagych na wysokiej jakei czynnika ludzkiego, przy
jednoczesnym odwrocie od rozwoju typowych usdifgshoring

Wobec koniecznii pogodzenia wzrostu produktywsod, restrukturyzaciji gospodarki
przy jednoczesnej konieczsw tworzenia nowych, trwatych miejsc pracy,
wskazanym jest skierowanie w ramach PO IG wsparaiprzedsiwziccia o bardzo
wysokim potencjale innowacyjnym, twace nowe konkurencyjne towary
i ustugi. Koncentracja wsparcia na przedsiicciach w zakresie B+R oraz innowacji
przyspieszy proces budowy gospodarki opartej nazyiev Polsce.

Biorac pod uwag wysokie zuycie srodkow trwatych w przedsbiorstwach oraz
zwigzany czsto ze stalp kondycp finansowa niewystarczajcy poziom naktadow
inwestycyjnych, wykazany w diagnozie i analizie SWQ@por. rozdz. 1.5), na
obecnym etapie rozwoju polskiej gospodarki wskazgast skierowanie do
przedsgbiorstw (w szczegolriei MSP) instrumentdw o charakterze wsparcia
bezpdredniego, obejmuagych dotacje na nowe inwestycje, wsparcie dziakaino
B+R oraz wdraenia nowych rozwizan, w szczegoélngi technologicznych, a tak
zwickszanie gotowsri inwestycyjnej oraz wsparcie promocji sprzegaa JRE i poza
nim.

Dziatania te zostanwzmocnione poprzez udzielone w ramach PO IG wsparc
posrednie  przeznaczone na stymulowanie dziakmino innowacyjnej oraz

125 Stopier rozprzestrzeniania charakteryzuje potencjalnycgaginowacji, ktéra od pierwszego wdemia
w pewnym przedsbiorstwie gdzié na swiecie upowszechnia giw innych przedgbiorstwach, regionach,
krajach i na innych rynkach kanatami rynkowymi (@pi wiedzy w formie materialnej (maszyny i gizenia)
lub niematerialnej (oprogramowanie, ustugi technézkonsultingowe, szkoleniowe itp.) i pozarynkowym
(naladownictwo, adaptacja itp.). Jedynie innowacyfn@roduktowa (w odniesieniu do towardéw i ustug)
prowadzi do rozprzestrzeniania innowacji kanataymkowymi, gdy jedynie innowacyjn& produktowa jest
prowadzona na bezfrednie potrzeby klientdw innowacyjnego przetsrstwa. Innymi stowy, wytworzenie
przez dane przeddiiorstwo innowacyjne nowego produktu (towaru lutbugd prowadzi do jego sprzeza
innym przedsibiorstwom, ktére dzki wdrozeniu tego produktu same staje innowacyjne.
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nawigzywania  wspélpracy poralzy  przedsibiorcami oraz = ponedzy
przedsgbiorcami a jednostkami naukowymi, a tekpopraw obstugi inwestorow
i dostpu do informacji o polskiej gospodarce.

208. Dodatkowo, wspieranegla instrumenty igynierii finansowej pozwalage MSP na
pozyskanie srodkbw na dzialaln® innowacyjm poza tradycyjnym sektorem
bankowym.

209. Prowadzone dua dziatania majce na celu wzrost wykorzystania technologii
teleinformacyjnych w dzialalgei gospodarczej (budowa eAdministracii, zsica
zmniejszaniu barier administracyjnych dla prowadzedziatalndci gospodarczej,
wsparcie wykorzystania technologii teleinformacyhy przez mikro-, matych
i érednich przedsgbiorcow, stymulowanie popytu na ustugi w formie royfej
poprzez zwgkszanie dogpu do Internetu szerokopasmowego ordwiadamianie
korzyéci z wykorzystania technologii teleinformacyjnych wyciu codziennym
i dziatalngci gospodarcze)).

210. Ze wzgkdu na ograniczone zasokipdkéw publicznych, w ramach PO IG wspierane
beda projekty o najwikszej wartéci dodanej’®, przynosace relatywnie najveksze
efekty ekonomiczne dla catej gospodarki. Tym sampmayjeto zataenie, ze
w ramach PO IG wspieraneds przedsiwzigcia utatwiajce powstawanie i rozwoj
firm innowacyjnych, wprowadzanie nowych, innowagygh rozwhzan zar6éwno
technologicznych, jak i organizacyjnych. Ponadtosparcie otrzymaj projekty
wysoko innowacyjne oraz zwaane z tworzeniem nowych i trwatych miejsc pracy.
Duza czs$¢ projektow, ktore uzyskajwsparcie w ramach PO IGgdrie rownie
wspoétfinansowana zérodkdéw prywatnych, co pozwoli na finansowanieckegizej
liczby projektow i uzyskanie wygzej efektywnéci w oshgnieciu celow PO IG.

211. Wsparcie przewidziane w ramach PO IG udzielane nestalenie od sektora czy
brarzy, ktérej dotyczy (przy ograniczeniach wynik@ych z zakresu interwenciji
EFRR oraz zasad udzielania pomocy publicznej) t jesupetnieniem dziata
przewidzianych w ramach 16 RPO, PO KL, PO RPW, POoadraz PO ROW.
Dziatania PO IG nakierowane zostaty na wspieraar@wno innowacji o charakterze
przetomowym fadical), jak i innowacji o charakterze ulepgz@ncrementa), dlatego
w ramach PO IG wspieraneda rowniez projekty realizowane przez przegsorstwa
dziatapce w sektorach tradycyjnych pod warunkiem spetaigmizez te projekty
kryterium innowacyjnéci. W przypadku wspierania innowacyjnych projektéw
majcych charakter przetomowy w ramach PO IG wspietagtla projekty, ktorych
poziom innowacyjnéci rozwiazania technologicznego okteny bedzie poprzez jej
czas stosowania riaviecie lydz stopier rozpowszechnienia danej technologii w danej
brarzy naswiecie. Natomiast w przypadku wpierania innowacinnym charakterze
(np. ulepsze) kryteria wyboru projektu d@la ustalane na zasadzie zgoéltia celami
danego dziatania (np. prowadzenia dziaté&noB+R Ilub wprowadzenia nowych
produktow wzorniczych).

212. W przypadku projektdow obejmagych wsparcie szkoleniowe (udzielane zgodnie
z zasadami cross-financingu) aeoono by udzielone jedynie wcistym powgazaniu
z projektem inwestycyjnym lub doradczym i nigdy stanowi odgbnego projektu.

213. Instytucja Zarzdzapca, w celu przestrzegania zasady elastycznego sfveamia,
zapewni funkcjonowanie mechanizmoéw gwaragtygh & na poziomie osi

126 \Wartas¢ dodana rozumiana jest jako dodatkowa wartavynikajaca z realizacji projektu, ktorej
wygenerowanie nie bytoby mliwe w danym okresie bez uzyskania wsparcia pubégo.
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priorytetowej wielkd¢ ta nie przekroczy 10%. Ponadto na poziomie préjeghkiadana
bedzie wielkag¢ zaangaowanych srodkoéw poprzez okgtanie wielkaci kosztow
kwalifikowanych obgtych tym instrumentem. Badania dokonywadzie instytucja
przyjmujaca wniosek do oceny i dokongp jego kwalifikaciji.

Interwencja w ramach PO IG jest zgodna z regutaspascia w ramach EFRR,
zgodnie z rozpowdzeniem (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiegady

z dnia 5 lipca 2006 rw sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regiogalne
i uchylagce rozporzdzenie (WE) nr 1783/19%egutami pomocy publicznej oraz jest
komplementarna z Programem Operacyjnym Rozw0j QbszaWiejskich,
2007 — 2013 oraz Programem Operacyjnym Zréwmnowg Rozwoj] Sektora
Rybotéwstwa i Nadbrzanych Obszaréw Rybackich, 2007 — 2013.

Realizacja dziaka wynikajacych z przygtych celow szczegotowych PO 1Gedzie
odbyw& sie zgodnie z kierunkami polityk wspoélnotowych w zadiee ochrony
srodowiska, rownéci szans, polityki zatrudnienia, budowy spotetstea
informacyjnego i zrbwnowanego rozwoju, w tym w aspekdmdowiskowym.

Dziatania realizowane w najlzych latach w ramach PO 1@da przyczyni& si¢ do
rozpowszechnienia wykorzystania technologiodowiskowych.W ramach PO 1G
wspoffinansowane dola przedsiwziecia innowacyjne niegie w PO IS,

w szczegOlnéci mapce na celu zastosowanie nowych rageh technologicznych

w produkcji, prowadzcych do zmniejszenia szkodliwego oddziatywania na
srodowisko, w tym m.in.: ograniczenia energo-, mater, i wodochtonnéci
wyrobéw i ustug. Wsparcie to skierowanedbie w szczegolniei do sektora MSP,
nieobgtego wsparciem w ramach PG.li

Cel szczegotowy 1. Zgkiszenie innowacyjn€ci przedsgbiorstw

Osignicciu celu 1. Zwigkszenie innowacyjdoi przedsgbiorstw beda stuzyty

instrumenty przyczyniage s¢ do zwkkszenia roli rozwjzan innowacyjnych

w sektorze przedgbiorstw, zwtaszcza MSP, dziadaych w Polsce, a tym samym
przyczyniagce st do wzmocnienia roli przedgiorstw w procesie budowy
gospodarki opartej na wiedzy.

Przeprowadzona diagnoza sektora przdmgistw dziatagcych w Polsce, wraz
z analizg SWOT, wskazu na niski poziom innowacyjisoi przedstgbiorstw, w tym
MSP, przejawigicy sk m. in. niewielkim udzialem przemystu zaawansowdnyc
technologii w produkcji sprzedanej, niedostatecznymasyceniem sektora
nowoczesnymi technologiami, niskim udzialensrodkdw przedsibiorcow
przeznaczonych na B+R oraz niskwiadomdcia przedsgbiorcow w zakresie
znaczenia ochrony wiasém przemystowe).

Ponadto analiza SWOT wykazataze stala strorm sektora przedsbiorstw
dzialapcych w Polsce jest niska skloridto do wspotpracy. Tymczasem
przedsgwziccia kooperacyjne o charakterze grup wzajemnie ggamych wspolnym
celem ekonomicznym przedbiorcow, wyspecjalizowanych dostawcow, jednostek
swiadczcych ustugi, firm dziatacych w pokrewnych bramach i sektorach oraz
zZwiazanych z nimi instytucji (w tym jednostek naukowyclsa jednym

z najskuteczniejszych nadzi podnoszenia pozycji konkurencyjnej poprzez sfan
nowych rozwazan.

Instrumenty wsparcia w ramach PO IG utatwirzedstbiorcom, w szczegOlrioi
MSP, tworzenie, transfer i dyfuzjnowoczesnych rozwzan, zarOwno ponwdzy
przedstbiorcami, jak i przedgbiorcami i instytucjami otoczenia biznesu.
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Pdsrednie wsparcie przeznaczone dla instytucji otoezebiznesu ma celu
zapewnienie wysokiej jakoi ustug swiadczonych na rzecz przegsiorstw
realizupcych innowacyjne projekty. Dodatkowo, zaktadg sé dziatania realizowane
w ramach PO IG przyczysisie do silniejszego powrania istniggcych instytuciji
otoczenia biznesu, co powinno pozwolha lepsz dostpnas¢ i identyfikacg
swiadczonych przez nie ustug. Dziatania telbbkomplementarne z instrumentami PO
KL, w ramach ktérych wsparcie zostato przeznaczoni@. na podniesienie jakoi
zasobow ludzkich instytucji otoczenia biznesu.

Podstawowe wskaiki charakteryzujce polskie przedsbiorstwa pokazuj, ze $ one

stabsze technologicznie, kapitatowo i kadrowo odepstbiorstw dziatagcych

w innych krajach Unii Europejskiej, z ktérymi kormkja na JRE i na rynkach
swiatowych.

Niska innowacyjné¢ przedstbiorstw, w szczegélroi MSP, wynika przede
wszystkim z braku dogbu do kapitatu. Innowacyjne przeelsziccia obarczoness
znacznym ryzykiem niepowodzenia, co zmniejsza szams pozyskanie kredytu
bankowego, jaka@rédta finansowania inwestycji. Z tego wzdl w ramach PO IG
planuje s¢ wesprzé VC oraz wzmocHri sieci inwestorow prywatnych, co znace
przyczyni s¢ do odblokowania potencjatu inwestycyjnego MSP wzgledu na fakt,
iz prywatny pozagietdowy rynek kapitalowy koncentrgie przede wszystkim na
przedsgwzicciach realizowanych przez MSP interwencja w tymzabge przyczyni
si¢ do realizacji celu pierwszego. Jednoczenie, jdkazsje przeprowadzona diagnoza
sytuacji sektora przeddiiorstw, najwekszy potencjat w absorpcji innowacyjnych
rozwigzan wykazuje sektor ditych przedsibiorstwa. Za ich pgoednictwem odbywa
si¢ transfer najnowoczeiejszych rozwizan technologicznych do MSP. Z tego
wzgledu w ramach PO IG ¢%¢ instrumentéw wsparcia skierowano rownido
przedsgbiorstw spoza sektora MSP.

W Swietle powyszego konieczne jest pedje dziat& na rzecz stymulowania
przedsgbiorcow do realizacji innowacyjnych przedszic¢. Wymaga to wdrzenia
kompleksowych instrumentéw wsparcia odpowiednio asmpvanych do potrzeb
duzych przedsibiorstw oraz MSP, w szczegokwo tych, ktdre § na pocatkowych
etapach wzrostu, jak i dla przeglsiorstw wprowadzacych najnowsze rozwzania
technologiczne o diym znaczeniu dla catej gospodarki.

Przedstawione powpj czynniki uzasadniajnakierowanie celu 1. na podniesienie
innowacyjndci  przedsgbiorstw poprzez wzmochienie znaczenia innowacji
(produktowych, procesowych, marketingowych i organyjnych) w dziatalngi
przedsgbiorstw w sektorach produkcyjnym i ustugowym, styowanie wzrostu
nakladow inwestycyjnych, w tym na prowadzenie pBadR w przedsjbiorstwach,

a take wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu ze sz@lryym uwzgednieniem
sfery nauki. Jednocgzeie, za niezwykle way element realizacji celu 1. zostato
uznane wspieranie powstawania kompleksowego systepartego na tdych
zrédtach zewntrznego finansowania dziataléw innowacyjnej przedsbiorstw,

w szczegOlnéci w pocatkowych etapach rozwoju.

Wskazniki monitorowania celu pierwszego.

Warto §¢ stg?tgiza Czestotliwosé
Wskaznik bazowa , pomiaru Zr6dto danych
L - wskaznika w L
wskaznika roku wskaznika
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docelowym

GUS, ,Nauka i technika

Udziat przedsibiorstw 42,5% o Co 2 lata "
innowacyjnych w przemie'®’ | (2006 r.) 52,3% (od 2004 r.) 2005” — tabl. 2.1
Udzial przedsibiorstw .
innowacyjnych w przemije (w Do : Do . Corocznie lub GUS
28 0szacowanig o0szacowania co 2 lata
tym MSP)
GUS
Udziat przedsibiorstw ,Dziatalnos¢ innowacyjna
innowac;}nych w sektorze (2230%0/;)) 33,6% (0%02%(%? ) przedsgbiorstw w sek¥érze
ustug ' ' ustug w latach 2001-2003
—tabl. 1.1
Udziat naktadow o , ,
przedsgbiorstw na B+R/PKB (SO%)%/;) 0,48% Corocznie GggoéwiUKallrf:qnika
(BERD/PKB) : Wy :
Udziat wyrobéw wysokiej i GUS
$rednio Wy..SOk'e] techn}kl w 32,8% 40,0% Corocznie | ,Nauka i technika 2005”
produkcji sprzedanej w (2006 r.)
tabl. 4.1
przemyle T
Udziat wartdci sprzeday
produktpvy nowych dla rynku w 8.7% _
wartasci sprzeday ogétem (2006 1) 11,0% Corocznie EIS 2006
(sales of new-to-market '
products)
Udziat wartgci sprzeday
pr(_)dukt(_)w _nowych z pun_ktu 5.8% .
widzenia firmy w wartéci (2006 1.) 7,4% Corocznie EIS 2006
sprzeday ogotem gales of newtr '
to-firm product$
Udziat innowacyjnych MP
posiadaicych umowy o
wspOtpracy w zakresie
innowacji z innymi 9,4% 0 . i .
przedsgbiorstwami/instytucjami (2006 r.) 11.,8% Corocznie EIS - wskaik 3.2
w ogole przedsgbiorstw
(InnovativeSMESs cooperating
with others)
Udziat MSP, ktére wprowadzity
innowacje opracowane 14.5% . .
samodzielnie (2006 1) 17,5% Corocznie EIS - wskaik 3.1
(SMEs innovating in-houyev '
ogolnej liczbie MSP
Udziat MSP, ktére wprowadzity
innowacje organizacyjne w 19,3% 32% Corocznie EIS - wskak 3.6
0golnej liczbie MSP
Kapitat ryzyka wczesnych
stadiéw (obejmujcy tzw.
kapitat zahzkowy i kapital 0 0,0093% Corocznie EIS - wskk 3.4

pocztkowy) jako % PKB
Early-stage venture capital

(% PKB)

127 Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracy¢h przekracza 49 osob.

128 \Wartaici wskanika zostan oszacowane najgtiej do kaica | kwartatu 2008 r.

72



4.3.2

227.

228.

229.

230.

231.

232.

Cel szczegotowy 2. Wzrost konkurencyjoiopolskiej nauki

Realizacja celu 2Vzrost konkurencyjioi polskiej naukbedzie stiyta wzmocnieniu
sektora nauki poprzez z jednej strony zapewniewigowiedniej bazy badawczej,
a z drugiej ukierunkowanie 3u istniepcych zasobow na prowadzenie bada
w dziedzinach priorytetowych dla rozwoju kraju.

Konkurencyjnd¢ nauki rozumiana jest jako zdokiodo rozwihzywania problemow
badawczych na poziomie uznawanym za wysoki przezlzgharodowesrodowiska
naukowe oraz zdoldé do tworzenia rozwazan, ktore nadaj sie do zastosowania
w praktyce spoteczno-gospodarczej (przesrstwach, edukacji i administraciji
publicznej). W szczegoldoi uwidacznia s to w liczbie medzynarodowych
(zwtaszcza europejskich) projektow, w ktérych utlbiara polscy naukowcy, a tak
w wysokaci srodkow finansowych otrzymanych na realizatjch projektéw. Taki
stan zostanie aginicty jedynie pod warunkiem posiadania wysokie] jadtokadr

i bazy badawczej.

Analiza SWOT wykazata istnienie wielu czynnik@wiadczicych o stabéci polskiej
nauki. Widoczny jest mgdzy innymi bardzo niski poziom nakladéw na B+R.
Wystepuje réwnie dominacja finansowania bgetowego przy jednoczesnym
niedostatecznym finansowaniu badae zrédet prywatnych, a tale niekorzystna
struktura finansowania buadtowego, ktéra faworyzuje badania podstawowe na
niekorzy¢ bada rynkowych. Innym problemem zadaanym z finansowaniem sektora
nauki jest nikta koncentracggodkow na priorytetowych kierunkach rozwoju.

Dodatkowo z przeprowadzonej analizy wynikeg na z4 kondycg tego sektora
wptywa wysoka dekapitalizacja aparatury naukowepvgmlowana ograniczonymi
w ostatnich latach inwestycjami pozwalaymi na jej odnowienie. Cechami polskiej
nauki g tez niekorzystna struktura wiekowa kadry zaatuyeanej w dziatalng B+R,
wynikajaca w szczegolni z niewystarczacych zacht do podejmowania kariery
naukowej przez miodych ludzi oraz niedostosowange pbtrzeb nowoczesnej
gospodarki kompetencji tych kadr.

Realizacja tego celu zaklada =zkszenie konkurencyjai polskich bada
naukowych i prac rozwojowych poprzez koncentydicjansowania badanaukowych
na priorytetowych kierunkach oraz poprkawpoziomu wyposzenia jednostek
naukowych w aparatgmaukowo-badawez w tym specjalistyczni unikatows oraz
infrastruktue informatyczm nauki. Stymulowane dalzie réwnie wzmocnienie
potencjalu kadrowego nauki w drodze jego odmiadzaniwhczania studentow
i doktorantow do prowadzenia badaraukowych, wykorzystanie zagranicznych
dobrych praktyk i wzmacnianie wspotpracy eamynarodowej. Uzupetnieniem
powyzszych dziald beda takze inicjatywy konsolidujce jednostki prowadze
dziatalng¢ B+R. Osagnicciu powyszych zamierze bedzie sprzyjata synergia
dziatah uzyskana dzki wsparciu sektora nauki w ramach IV osi priorgteg]
Szkolnictwo wigsze i naukaPO KL oraz Xl osi priorytetowejinfrastruktura
szkolnictwa wjszego PO 1§ nakierowanych na wsparcie uczelni w wjogch
osrodkach akademickich w kraju.

Nalezy podkrgli¢, ze realizacja tego celu g¢izie komplementarna do
przeprowadzanych zmian w systemie polskiej naukirasonych w aktualizowanej
Strategii rozwoju nauki w Polsce do 2013 r. orarspektywiczna prognoza do roku
2020 uwzgkdniajacej postanowienidétrategii Rozwoju Kraju 2007-201%5trategia
rozwoju naukiwyznacza kierunki zmian w kont@e polityki naukowej, naukowo-
technicznej i innowacyjnej wskazwgj na konkretne propozycje, obejmcg
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stworzenie nowych ram prawnych wyoaych m.in. w ustawach: o organizacji
i finansowaniu bada naukowych oraz prac rozwojowych, o Narodowym Qentr
Badax i Rozwoju (NCBR), o Agencji Bada Poznawczych oraz ustawie
o paistwowych instytutach naukowych.

Podgte zostaty prace nad zidentyfikowaniem obszarowabha&dych o strategicznym
znaczeniu, ktore przedstawionegdh w postaci Krajowego Programu Bada
Naukowych i Prac RozwojowychPriorytety wskazane wStrategii... zostam
zweryfikowane i uzupetlnione na podstawie rezultat@alizowanego Narodowego
Programu~oresight,Polska 2020".

Zgodnie z decyazj rzadu, podgta zostata reforma systemu publicznego wsparcia
sektora B+R i innowacji, ktéra ma na celu gkgzenie publicznych naktadow na B+R
oraz pobudzenie pozahtetowego finansowania nauki. Nowy model zaktachgj
rozdzielenie funkcji kreowania i wdrania polityki naukowej, ktére obecnies s
scentralizowane w resorcie nauki, przewiduje utwoiz obydwu wyej wskazanych
agencji wykonawczych, co przyczyni ¢sirowniez do odbiurokratyzowania

i odpolitycznienia procesu dystrybucji publicznyebdkow na prace B+R.

235. W szczegblnéci zmiany te oznaczagj

74

i. zmiarg regut przyznawania dotacji na podstawiowziatalng¢ statutova.
Modyfikacja ta ledzie polegd na skoncentrowaniu finansowania
podmiotowego na najlepszych jednostkach naukowyadn powinno
doprowadzt do konsolidacji jednostek naukowych oraz wzmodaietych
0 najwyzszym potencjale. Zmiana zasad finansowania podmego jest
powiazana z zakéczory latem 2006 r. ewaluacjednostek naukowych — ich
ocery parametryczg Przy przyznawaniu dotacji podmiotowej preferowane
beda jednostki kategorii 1-2 (przy czym wszystkich lgddi jest 5). Bardzo
wazna cechy zmiany zasad finansowania podmiotowegaldie powazanie
tego finansowania z realizacgada istotnych z punktu widzenia polityki
naukowej pastwa oraz poprawa systemu kontroli realizacji tyata;

ii. powotanie z dniem 1 lipca 2007 r. NCBR, ktére jeatstwowa osoly prawn,
wdrazajaca polityke naukows i innowacyjra, poprzez realizagjstrategicznych
dla interesow p@stwa programow badanaukowych i prac rozwojowych,
okreslanych przez ministra wéaiwego do spraw nauki. Ponadto, do zada
NCBR naley: wspieranie komercjalizacji i innych form trangfewynikow
bada naukowych i prac rozwojowych do gospodarki, wsmiée rozwoju
kadry naukowej, w szczegOlfw udziatu miodych naukowcow, realizacja
miedzynarodowych programow mobilém, realizacja innych zadazlecanych
przez ministra nauki;

iii. wejscie w zycie z dniem 1 lipca 2007 r. nowelizacji ustawy niad
8 padziernika 2004 r.0 zasadach finansowania naukraz rozporzdzen
wykonawczych do niej, co pozwoli na uproszczeniecpdur ubiegania i
o srodki budzetowe na prowadzenie prac B+R, sprawniejsze i logrdz
efektywne ich wydatkowanie. Wzhie take znaczenie srodkow
przyznawanych w trybie konkursowym, széorma udzielania tych dotaciji
bedzie bardziej elastyczna;

iv. powotanie Agencji Bada Poznawczych, ktora zajmowasic bedzie
finansowaniem badapodstawowych. Inicjatorami tematyki badbeda sami
naukowcy, z&w decydowaniu o przeznaczeriwdkow na konkretny projekt



badawczy Agencja dolzie korzysta z opinii reprezentantéwsrodowiska

naukowego;

v. prowadzenie polityki naukowej pstwa wspierane przez KrajaiRad: Nauki,
ktéra kedzie ciatem opiniodawczo-doradczym ministra setevego ds. nauki,

ztozonym z przedstawiciefirodowisk naukowych, gospodarczych, organizacji

spotecznych oraz administracjadowe]j i samorzdoweyj;

vi.  funkcje koordynacyjne w realizacji polityk: naukgwe@aukowo-technicznej
i innowacyjnej przyznane zostamziatapcej przy Prezesie Rady Ministrow
Radzie do spraw nauki i innowacyfon

236. Wskazniki monitorowania celu drugiego.

<z Zaktadana S,
_ Warto §¢é Wartosé Czestot_l|w05c ]
Wskaznik bazowa , pomiaru Zrodto danych
, wskaznika w L
wskaznika wskaznika
roku docelowym
Udziat naktadéw ogdtem na B+R 0,57% 129 .
w PKB (GERD/PKB) (2005 r.) 1,50% Corocznie GUS
Udziat finansowy Polski 1 3%
w projektach finansowanych (20’05 r) 2,0% Corocznie KPK
w ramach PR UE '
Udziat polskich publikacji
cytowanych na ficie filadelfijskiej 14,16% .
w catkowitej liczbie polskich (2005 1.) 25% Corocznie OP|
publikaciji
Liczba jednostek naukowych
tworzacych wspdlr infrastruktue 0 25 Corocznie IP Il
(skonsolidowane @wodki badawcze
Udziat oséb ze stopniem doktora|w
dziedzinach technicznych i 33% .
przyrodniczych w ogdlnej liczbie (2005 r.) 40 % Corocznie GUS
0s6b ze stopniem doktora
Liczba zatrudnionych w
dzialalngci B+R na 1000 os6b 4,4 7,3 Corocznie GUS
aktywnych zawodowo

4.3.3
237

238.

Cel szczegotowy 3. Zgkiszenie roli nauki w rozwoju gospodarczym

. Osiagniecie celu 3.Zwigkszenie roli nauki w rozwoju gospodarczgmyczyni s¢ do
zwigkszenia  innowacyjriei  gospodarki, poprzez  zekszenie  liczby
skomercjalizowanych wynikéw prac B+R oraz ich widfoprzez przedsbiorcow.

Wiedza, innowacje i kapitat ludzkip sita nagdowa wzrostu gospodarczego i gtu
zrownowaonemu rozwojowi spotecastwa. Aby polska gospodarka statag si
konkurencyjm i opart na wiedzy, nakey zwigkszy¢ potencjat wiedzy poprzez
badania naukowe, szekzj poprzez ksztalcenie i wprowadzdo gospodarki poprzez
innowacje. W ramach PO IG zakladag,size ,trOojkat wiedzy” skiladajcy sk
z bada, ksztatcenia i innowacjidalzie rownie podstaw strategii rozwoju nauki, by
mogta sté sie ona sih nagdows rozwoju gospodarczego kraju. , Trégikwiedzy”,
wraz z nowym podégiem do innowacji gpen innovatioh?), zaktada zatem szerpk

129 7aktadana warté docelowa jest spéjna z wielima zapisan w Narodowych Strategicznych Ramach
Odniesienia, 2007-2013. Ponadto, homod uwag zobowihzania Polski wynikajce z realizacji procesu
lizbonskiego, wskanik zostanie poddarn§redniookresowej ewaluacji w roku 2010.

130 strategia ta polega na znajdywaniudzeniu nowych pomystéw, ktre &omplementarne do istnigjych
juz projektow badawczo — rozwojowych oraz usuwaniudvayeograficznych, technologicznych, ktére stamowi
przeszkod w rozwoju nowych produktéw i rynkow.
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239.

240.

kooperag; naukowcow z przeddbiorcami, a przez to wzmocnienie roli nauki
w gospodarce.

Przeprowadzona analiza SWOT wskazata, jako jedgidwnych problemow, nisk
sklonn@¢ do wspotpracy pomdzy przedsibiorstwami i jednostkami naukowymi.
Wynika to mgdzy innymi z niedopasowania prowadzonych prac B-Rpdtrzeb
przedsgbiorcow, spowodowanego nieglla powanej czsci kadr naukowych do
angaowania s¢ w tego typu prace. Z drugiej strony przetgrcow cechuje niska
skionn@¢ do podejmowania dzial@nnowacyjnych. Ta cecha wdecieli firm wynika
m.in. z matej swiadomdci w zakresie potencjalnych zyskéw wynigaych
z podnoszenia innowacyjém dzigki wdrazaniu nowoczesnych technologikdacych
rezultatami prac B+R. Przyczyrtakiego stanu jest rowriew pewnym zakresie,
wysokie ryzyko przypisane takim dziataniom, co azeniech¢ przedstbiorcow do
inwestowania ograniczonychiodkow, ktorymi dysponuaj w tego typu innowacyjne
przedsg¢wziccia. Taka sytuacja prowadzi do pewszania si luki technologicznej
migdzy Polsls a przodujcymi paistwami UE.

Przedstawione powpsj czynniki uzasadniaj nakierowanie celu 3. na zgiiszenie
efektow synergii, mdiwych do uzyskania w drodze wspoétpracy jednostek
naukowych, przedsbiorcéw oraz instytucji otoczenia biznesu.

241. Realizacja celu 3. odbywasie bedzie w szczegélnmi poprzez dofinansowanie
projektéw dotyczcych bada podstawowych i przemystowych, prac rozwojowych
oraz projektow rozwojowych, a taé& poprzez wspieranie uzyskiwania ochrony praw
wilasndci przemystowej, komercjalizacji wynikébw prac B+Rraa ich wdragen
w gospodarce, co powinno skutecznie éksizy¢ naktady przedsgbiorcow w zakresie
tworzenia i wdraania nowych rozwizar. Uzupetlnieniem tych dziada bedzie
wsparcie rozwoju otoczenia instytucjonalnego innoyjiego biznesu oraz
infrastruktury wspomagagej transfer nowych technologii Zrodkéw badawczych do
przedsgbiorstw.

242. Wskazniki monitorowania celu trzeciego.

Warto§é stlgiga}r’]a Czestotliwosé ]
Wskaznik bazowa 1o pomiaru Zrodto danych
- wskaznika w L
wskaznika wskaznika
roku docelowym
Udziat naktadéw przedsdiorstw na 26,9% .
B+R w ogole naktadéw na B+R (2005 r.) 40% Corocznie GUS
Liczba os6b zatrudnionych w
dziatalngci B+R w
przedsgbiorstwach w stosunku dg 7,3% 20% Corocznie GUS
zatrudnionych og6tem w
dziatalngci B+R*
Liczba patentéw udzielonych
rezydentom polskim (na 1 min
mieszkacow) .
- przez UP RP 27,65 62 Corocznie GUS / Eurostal
- przez EPO 0,26 (2002 r.) 4
- przez USPTO 0,29 (2002 r.) 2
Liczba skomercjalizowanych 184
wynikéw bada B+R wykonanych 450 Corocznie Pl
, (2004 r.)
w jednostkach naukowych
Liczba centrow transferu 35 100 Corocznie P Il
technologii
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*Stan w dniu 31 XII.

4.3.4

243.

244,

245.

246.

247.

Cel szczego6lowy 4. Zgkiszenie udziatu innowacyjnych produktow polskiej
gospodarki w rynku midzynarodowym

Jak pokazuje analiza SWOT, palskospodark cechuje niski udziat produktow
wysoko przetworzonych oraz wysokiej techniki w aekgpe, jak rownie staba
internacjonalizacja oraz niewystarcgag promocja marki ,Polska”, co dodatkowo
utrudnia funkcjonowanie przedbiorcow na rynkach mdzynarodowych. W zvaizku

z tym przedsibiorstwa dzialajce w Polsce nie wykorzystujw petni maliwosci
zwiazanych z dogpem do JRE oraz z rosma dostpndscia innych rynkow
swiatowych. Eksport produktow nisko przetworzonyateesto realizowany pod
cudzymi markami, nie pozwala na zbudowanie trwalgjewagi konkurencyjnej,
a stabé¢ marki ,Polska” i marek z ni kojarzonych znacznie utrudnia
przedsgbiorcom ekspangjna nowych rynkach.

Wprowadzenie na rynki zagraniczne wysoko przetwayzb, zaawansowanych
technologicznie towarow i ustug wytworzonych przezedstbiorstwa dziatajce
w Polsce wymaga dziatapromocyjnych, przyczyniagych s¢ do zwkkszenia
rozpoznawalnéci marek handlowych i firmowych z Polski. Realizacijcelu
4. obejmowad bedzie zaréwno stymulagjpodejmowania tego rodzaju dziatarzez
MSP, jak i dziatania wlasne organdw administragjiajace na celu zapewnienie
potencjalnym inwestorom informacji oraz petnej oigst utatwiapcej lokowanie
inwestycji na terenie Polski. Ten rodzaj dzialaptynie na generowanie gkszej
liczby i wiekszej wartéci inwestycji (zarbwno zagranicznych, jak i dokorarwch
przez przedsbiorstwa ju dziatapce w Polsce). W konsekwencji dziatania te
przyczyni si¢ do poprawy rozpoznawalba marki ,Polska” na rynkackwiatowych.

Do wzrostu atrakcyjniei Polski jako miejsca poszukiwania waitmwych kontaktow
handlowych i lokowania inwestycji przyczyni ¢sitakze rozwdj infrastruktury
spotecznej, w szczegolém — turystycznej. Dlatego zensrod instrumentow realizacji
celu 4. znalazto siwzmocnienie i promocja najakszych atrakcji turystycznych
Polski, co wplynie na wzrost liczby turystow zagcamych, a pérednio take
na wzmocnienie marki ,Polska”. Dgii temu produkty przedsbiorstw dziatagcych
w Polsce bda kojarzone =z bardziej rozwigth, nowoczessm gospodark,

a przedsibiorstwa te bda mogty tatwiej wprowadzana rynki zagraniczne produkty
stosunkowo zaawansowane technologicznie

Realizacja celu 4. wptynie na zakiszenie udziatu przedgiiorstw zarejestrowanych
w Polsce w globalnym obrocie gospodarczym oraz zewe warunkéw do
zwiekszania poziomu inwestycji, w tym inwestycji zagcamych, w szczegOlrici
zZwiazanych z najnowszymi rozwdaniami technologicznymi i nowoczesnymi
ustugami, wzrost zapotrzebowania na nowe wzory mystowe, jak rownig na
zwigckszenie intensywrigi ruchu turystycznego w Polsce.

Pdsrednio efektem realizacji celu 4.c¢drie wzrost nakladdéw inwestycyjnych
w przedsgbiorstwach, a tate podniesienie poziomu innowacyfico przedstbiorstw,
zwlaszcza MSP, poprzez wzmocnienie p@ah gospodarczych Polski z rynkiem
migdzynarodowym, m.in. poprzez kreowanie spojnego systemu promocji
gospodarczej Polski. Ponadto wynid@j z realizacji celu 4. naptyw inwestyciji, jak

i zintensyfikowana wymiana handlowa przyczynsie do dyfuzji rozwazan
innowacyjnych, a przez to — do dalszego rozwojypgdarczego.
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248. Réwnoczénie realizacja celu 4. jest uzamgona od stopnia realizacji pozostatych

celow PO IG, ktore wptywag na unowoczaienie oferty produktowej i ustugowej
przedsgbiorstw dziatagcych na rynku polskim, utatwigjwzmocnienie ich pozyciji
konkurencyjnej na JRE oraz na rynkach zagranicznych

249. Wskazniki monitorowania celu czwartega
Zakladana
Warto §¢ wartosé Czestotliwos¢
Wskaznik bazowa wskaznika w pomiaru Zrodto danych
wskaznika roku wskaznika
docelowym
Udziat wyrobow 3.4% GUS,
wysokiej techniki w . 4,5% Corocznie | ,Nauka i technika 2005” — tabl.
. . (2006 r.)
eksporcie ogétem 4.2
Udziat wyrobéwsrednio- 33.4%
wysokiej _techn,lkl w (2006 1) 43,5% Corocznie MG na podst. CISG
eksporcie ogétem
Liczba przyjazdow 152
turystycznych (w min : 21,0 Corocznie Instytut Turystyki
7 (2005 r.)
0s06b)
Liczba nowych
wspolnotowych wzorow
przemystowych na milio
mieszkacow 25,0 36 Corocznie EIS - wskaik 5.5
(Community industrial
designs per million
population)

4.3.5

250.

251.

252.
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Cel szczeg6towy 5. Tworzenie trwatych i lepszychjsaipracy

W kontekcie wyzwa zwiazanych z realizagj celdw odnowionej Strategii
Lizbonskiej i polityki spojndci sformutowano cel 5Tworzenie trwatych i lepszych
miejsc pracy Realizacja tego celu ma dla polskiej gospodadkistawowe znaczenie
ze wzgkdu na fakt,ze pomimo tendencji spadkowej wziwysoka stopa bezrobocia
oraz niekorzystna struktura zatrudnienia (wysokeziald rolnictwa i przemystow
schytkowych) stanowi jeden z podstawowych czynnikédw ograniazgth rozwoj
spoteczno-gospodarczy i hamey wzrost innowacyjnei polskiej gospodarki. Cel
ten ma charakter horyzontalny, a jegoagsiccie jest warunkowane realizac]
pozostatych celéw szczegotowych PO IG.

Zaktada s, iz udzielone w ramach PO IG kompleksowe wsparcigrsiawacyjnych
przedsgwzig¢ — prowadzenia prac B+R, inwestycji oraz doradztivazkole
niezlkegdnych do realizacji inwestycji — jako dziataprzyczyniagcych seé do
wzmocnienia ich pozycji konkurencyjnej na JRE orgakach m¢dzynarodowych,
przyczyni s¢ do stworzenia nowych, trwatych miejsc pracy. Jedemie, realizacja
celow PO IG przyczyni sido kreowania popytu na miejsca pracy Wymacs,
specjalistycznych umigjnosci i wiedzy, przyczyniajc sk w ten sposéb do zmiany
struktury zatrudnienia, polegajgej na tworzeniu miejsc pracy w nowoczesnych
sektorach gospodarki, w tym sektorze ustug, przgngezesnym wzmocnieniu
procesdéw modernizacyjnych zachadgch w obebie polskiej gospodarki.

PO IG ma na celu koncentrowanie wsparcia w zaktegiezenia trwatych i lepszych
miejsc pracy, w szczegoOlém w sektorach stanowdych ndéniki gospodarki opartej
na wiedzy (GOW), do ktorych naem. in. nauka i dziatalréé badawczo-rozwojowa,



gakzie przemystu tzw. wysokiej techniki, ustugi bizoe® zwhzane z GOW oraz
sektor ustug spotecastwa informacyjnego.

253. Wskazniki monitorowania celu piatega

Zakladana
Warto §¢ wartosé Czestotliwosé
Wskaznik bazowa wskaznika w pomiaru Zrodio danych
wskaznika roku wskaznika
docelowym

Liczba miejsc pracy
nowo utworzonych w
wyniku projektow
. 69625 .
realizowanych w ramach 0 Corocznie IP Il
. . 27850/ 41775
PO IG (ogotem i z
podzialem na kobiety i
mezczyzn) O/K/M

Pracujicy w dziatach
zaliczanych do tzw. ustug
high-tech
(jako % ogotu
I i 0,
pra‘;‘;‘;‘gi’v‘;hér‘gwsvikc" (226%%/:) 2,58% Corocznie EIS - wskaik 4.1
przemystoweé w sektorze|
ustug)
(Employment in high-
tech services)

Pracujicy w dziatach
zaliczanych do tzw.
wysokiej isrednio-

wysokiej techniki (jako
% ogotu pracujcych w 5 24%
sekcji Przetworstwo i 6,01% Corocznie EIS - wskaik 4.5
przemystoweé w sektorze| (2006 1)
ustug)
(Employment in mediun
high and high-tech
manufacturing)

4.3.6 Cel szczegolowy 6. Wzrost wykorzystania technologiformacyjnych
i komunikacyjnych w gospodarce.

254.Rozw0j spoteczsstwa informacyjnego jako istotny czynnik zk$zania
innowacyjnadci gospodarek europejskich jest jednym z kluczowyalwen Strategii

Lizbonskiej.
255.Technologie informacyjne gruntownie odmienity spmgankcjonowania gospodarki,
zmieniapc metody produkcji i dystrybucji towardw,swiadczenia ustug,

komunikowania s z klientami oraz midzy samymi przedsbiorcami. Ich rozwdj
umazliwit globalizacje rynku i usprawnit jego funkcjonowanie.

256.,Strategia rozwoju spotecastwa informacyjnego w Polsce” ma s stymulowaniu
wzrostu  wykorzystania technologii informacyjnych telekomunikacyjnych
w spoteczastwie i w gospodarce. Ogniskujee sivokét trzech podstawowych
obszarow:

a) poprawa warunkow funkcjonowania gospodarki poprzeaniejszanie barier
rozwoju (legislacyjnych, administracyjnych, orgaagygjnych);
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b) stymulowanie popytu na ustugiviadczone w formie cyfrowej i inne zastosowania
technologii informacyjnych w gospodarce izyciu spotecznym (upowszechnianie
dostpu do Internetu szerokopasmowego, upowszechnianimiejginosci
korzystania z technologii informacyjnych, ksztattwe $wiadomdci korzysci
przynoszonych przez nie #yciu gospodarczym i spotecznym);

c) zwigkszanie poday ustug w formie cyfrowej (rozwoj ustug w formie fegwej
swiadczonych przez podmioty publiczne, stymulowarastosowania technologii
cyfrowych przez przeddbiorcow w kontaktach mdzy sola i z klientami).

257.0siagnigciu celu 6. kda stuzyty instrumenty przyczyniage s¢ w koncowym efekcie

258.

do wzrostu wykorzystania technologii informacyjnychkomunikacyjnych przez
administragg publiczra, przedsgbiorstwa i obywateli, co pozytywnie wptynie na
rozwoj polskiej gospodarki i poprawi pozydpolski wsréd krajow Unii Europejskiej
pod katem wykorzystania ICT.

Prowadzenie przedsvzie¢ innowacyjnych jest szczegolnie 7adane z punktu
widzenia nowoczesnej gospodarki opartej na wiedeginoczénie na funkcjonowaniu
przedsg¢wzi¢¢ innowacyjnych szczegolnie silnie odbiagic skutki istniegcych barier
legislacyjnych, administracyjnych i organizacyjny@htego wzgtdu stworzenie przez
administragt publiczra warunkéw dla rozwoju ustug i el cyfrowych jest kluczowe
dla powodzenia budowy spotedstwa informacyjnego. Dziatania w tym zakresie
ujcte zostaly w ,Planie Informatyzacji Retwa na lata 2007-2015%, ktéry zawiera:

a) priorytety i cele informatyzacji administracji putdnej na lata 2007-2010,
b) zestawienie sektorowych oraz ponadsektorowych ki@jeinformatycznych,
c) program dziata w zakresie rozwoju spotearg#wa informacyjnego,

d) zestawienie zadapublicznych, ktdre powinny léyrealizowane z wykorzystaniem
drogi elektronicznej.

259.Sprawne udospnienie przez administracj publiczra zasobow informacyjnych

zawartych w rejestrach pstwowych jest kluczowe z punktu widzenia szerokiego

wprowadzenia gospodarki elektronicznej w Polsceickbzemu stworzona zostanie
mozliwos¢ elektronicznego komunikowaniagsobywateli z wiaciwymi urzedami,
zapewniggcymi ich sprawa obstug, oraz maliwos¢ powtdrnego wykorzystywania
zasoboéw elektronicznych administracji publiczne;.

260.Dzigki wzrostowi wykorzystania nowoczesnych technolegi@dministracji publicznej

zwickszy sk jej skutecznét, jakasé i efektywnaé dziatar. Tworzenie elektronicznej
administracji ldzie wymagato kompleksowej analizy i nowelizacjioctenia
prawnego oraz re-iynierii realizowanych przez giproceséw na styku administracji
Z przedsibiorstwami i obywatelami oraz gudzy jednostkami administracji znego

szczebla, zgodnie z mlovosciami oferowanymi przez wspoiczesne technologie

informacyjno-komunikacyjné*

131 7Zgodnie z ustawz dnia 17 lutego 2005 r. Plan Informatyzacjhtava ustanawiany jest na okres niezgity
niz 5 lat. Obecnie obowkujacy ,Plan Informatyzacji P@stwa na lata 2007-2010" zostat pryj przez Rad
Ministrow w dniu 28 marca 2007 r. Przewiduje, gie nas¢pny Plan Informatyzacji Ratwa obejmowabedzie
lata 2010-1013.

132 Dziatania w tym zakresiecha mogly by wspierane réwnie ze srodkéw Programu Operacyjnego Kapitat

Ludzki.
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261.Na funkcjonowanie gospodarki elektronicznej w Pelgnacaco wptywa stosunkowo
niska dosfpna¢ Internetu szerokopasmowego — koniecznego dla \efeldgo
korzystania z kompleksowych ustug w formie cyfronZaledwie 229%* polskich
gospodarstw posiada szerokopasmowy gbostio Internetu, przy czym $nod
obywateli mieszkajcych na terenach wiejskich isvdd os6b o najiszych dochodach
odsetek ten jest najszy. Zdecydowanie zmniejsza to #iwos¢ korzystania
z eUstug oferowanych przez administeagubliczry i przedsgbiorstwa. Tak niski
poziom dostpu do Internetu utrwala rowrievykluczenie cyfrowe ¥rod obywateli.
Wsparcie rozwoju szerokopasmowego Internetu w gimstwach domowych,
szczegoOlnie na obszarach nieatrakcyjnych ekononeiczmlla operatorow
komercyjnych, a tale w gospodarstwach o niskich dochodach przyczyaidsi
wzrostu liczby potencjalnych klientow gospodarkelgtonicznej. Umgliwi rowniez
wiaczenie s w gtdwny nurt innowacyjnej gospodarki tych, dlaktch tradycyjne
otoczenie gospodarcze stanowi istotbariee (dotyczy to przede wszystkim
podmiotbw na obszarach w napkzym stopniu zagemnych wykluczeniem
spotecznym).

262.0proécz ekonomicznej bariery desti do Internetu istotnym czynnikiem
ograniczajcym jest techniczny brak depu do Internetu szerokopasmowego,
wynikajacy z niskiej optacalnai inwestycji w infrastruktug teleinformatycza
(zarébwno sieci szkieletowej, jak i tzw. ostatniejilimna obszarach wiejskich.
Powoduje onze odsetek gospodarstw domowych posigdajh dostp do Internetu
jest niemal dwukrotnie pszy niz w duzych miastach® Z tego wzgidu konieczne
jest wsparcie inwestycji w infrastrukturteleinformatycza (w szczegolngci
infrastruktue  ostatniej mili, nie olyta innymi programami operacyjnymi
realizowanymi w ramach NSRO) na obszarach nieolstgch ekonomicznie. Pozwoli
ono zlikwidow& ,biate plamy” na mapie szerokopasmowego ¢umstdo Internetu,
a jednoczénie — zwikszy¢ konkurencyjné¢ na rynku ustug teleinformatycznych.

263.Korzysci wynikajace z wprowadzenia nowoczesnych rogeh technologicznych
I organizacyjnych zostaty szeroko rozpoznane wydi przedsibiorstwach. Wsparcie
wykorzystania nowoczesnych technologii w sektorzkroprzedsgbiorstw, matych
i $érednich przedsbiorstw przyczyni s do wzrostu ich innowacyjsoi,
a w konsekwencji wptynie na popravich wydajngci, jakacsci swiadczonych przez
nie ustug lub wytwarzanych towaréw i konkurencyjciooraz otwarcie dla nich
rynkdw migdzynarodowych dgki wsparciu wdraen rozwigzan elektronicznego
biznesu w sferze operacyjnej i organizacyjnej. dedmgtéwnych barier szerokiego
stosowania technik informacyjnych i telekomunikaggh wrdéd tej grupy
przedsgbiorcéw jest — oprocz braku odpowiednich zasobowerak swiadomdaci
konieczndgci dokonania zmian, wymuszanych przez globajoespodark. Przyktad
nowo powstajcych mikroprzedsbiorstw, matych i érednich przedsbiorstw,
wykorzystupcych techniki cyfrowe dla zwkszenia atrakcyjri@i swojej oferty,
pomaze ogotowi przedsbiorcoOw dostrzec konieczid zastosowania innowacyjnych
technologii.

133 Badanie GUS ,Spotecastwo informacyjne: Wykorzystanie technologii infaxayjno-telekomunikacyjnych
w 2006 r.”

134 Wg badania GUS ,Spoleczstwo informacyjne: Wykorzystanie technologii infaayjno-
telekomunikacyjnych w 2006 r.” odsetek gospodardbmowych z osobami w wieku 16-74 lata na obszarach
wiejskich wynosi 25%, podczas gdy wagah miastach — 46%.
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264.Wdrazanie ICT w przedsbiorstwach i tworzenie ustug elektronicznych dla
przedsgbiorstw oraz mgdzy przedsibiorstwami (tzw. Business—to-Business - B2B)
jest w coraz wigkszym stopniu stosowane zar6wno na europejskimj glkbalnym
rynku. Szerokie wprowadzenie gosnd polskich przedsbiorstw, w szczegélriai
z sektora MSP, jest niegtine, jéli maja one efektywnie wspotpracowa
Z europejskimi partnerami.

265.Dziatania  wspierace  tworzenie  przedshiorstw $wiadcacych  eUstugi
i udostpniajacych trégci cyfrowe pobudz lokalma przedstbiorcza¢ i innowacyjngé
w sektorze elektronicznej gospodarki opartej nadayepoprzez otwarcie rynku @
i ustug cyfrowych, a w konsekwencji utworzenie naWwyrozwojowych miejsc pracy.

266.Przy prowadzeniu dzialana rzecz rozwoju spotearswa informacyjnego dulzie
brana pod uwag konieczné¢ ochrony prywatngci uzytkownikow, zapewnienia
bezpieczastwa sieci oraz budowania zaufantaviadomdci uzytkownikow.

267.Po 2-3 latach od uruchomienia PO IG przeprowadzzostanie przegt realizacji
Celu 6. pod Kkem efektywnéci zastosowanych mechanizméw. Pradgl
przeprowadzony zostanie na podstawie analizy damgtianych od beneficjentow
programu w badaniu ewaluacyjnym, w tym zbadaniaigma zainteresowania
beneficjentéw, poziomu kontraktaciji.

268.Wskazniki monitorowania celu széstego

. Zaktadana Yy
. Warto §¢ wartosé ngs_totl iwos¢ .
Wskaznik bazowa wskaznika w pomiaru Zrédto danych
wskaznika wskaznika
roku docelowym
Odsetek przeddbiorstw
wykorzystupcych Internet w celu .
interakcji z instytucjami 60,9% 90% Corocznie GUS
administracji publicznej
Odsetek gospodarstw domowych z 21 6% 75%
szerokopasmowym degtem do
Internetd™, w tym: Corocznie cUS
a) gospodarstwa domowe na 9,8% 50%
terenach wiejskich
b) gospodarstwa domowe z 8,2% 40%
najnizszej grupy dochodowej
Udziat pracujcych 27 8%
wykorzystupcych komputer z k 65% Corocznie GUS
dostpem do Internetu w liczbie (2006 r.)
pracupcych ogétem

269. Dla realizacji celu PO IG przgto uktad celéw szczegdtowych i osi priorytetowych
przedstawiony na Wykresie 4.3.1.

135 Dosep szerokopasmowy definiowany zgodnie z metodal@ji)S
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Wykres 4.3.1

Cel gtdbwny: Rozwoj polskiej gospodarki w oparciu o innowacyjneprzedsigbiorstwa

Cel szczegodtowy :
Zwigkszenie innowacyjnei
przedsebiorstw

Of$ priorytetowa 1.

Badania i rozwj
nowoczesnych technologii
Of$ priorytetowa 2.
Infrastruktura sfery B+R

Os$ priorytetowa 3.

Kapitat dla innowacji

Of$ priorytetowa 4.
Inwestycje w innowacyjne
przeds¢wziecia

Of$ priorytetowa 5.

Dyfuzja innowacji

Os$ priorytetowa 6.

Polska gospodarka na rynku
Mmiedzynarodowym

Os$ priorytetowa 7.
Spoteczéstwo informacyjne —
budowaelektronicznej
administraciji

Os$ priorytetowa 8.
Spoteczéstwo informacyjne —
Zwiekszanie innowacyjiioi
gospodarki

Os$ priorytetowa 9.

Pomoc techniczr

Wzrost
konkurencyjnéci
polskiej nauki

Cel szczegotowy :

Cel szczegotowy :

Zwiekszenie roli nauki

W rozwoju
gospodarczym

OS$ priorytetowa 1.
Badania i rozwo;j
nowoczesnych
technologii

OS$ priorytetowa 2.
Infrastruktura sfery
B+R.

OS$ priorytetowa 4.
Inwestycje

w innowacyjne
przeds¢wziecia

OS$ priorytetowa 5.
Dyfuzja innowaciji

OS$ priorytetowa 9.
Pomoc techniczna

OS$ priorytetowa 1.
Badania i rozwo;j
nowoczesnych
technologii

OS$ priorytetowa 2.
Infrastruktura sfery
B+R

OS$ priorytetowa 4.
Inwestycje w
innowacyjne
przeds¢wziecia

OS$ priorytetowa 5.
Dyfuzja innowaciji

OS$ priorytetowa 9.
Pomoc techniczna

Cel szczegotowy 4:
Zwiekszenie udziatu
innowacyjnych
produktow polskiej
gospodarki w rynku
migdzynarodowym

OS$ priorytetowa 1.
Badania i rozwo;j
nowoczesnych
technologii

OS$ priorytetowa 3.
Kapitat dla innowacji

Os priorytetowa 4.
Inwestycje

w innowacyjne
przedsg¢wziecia

OS$ priorytetowa 5.
Dyfuzja innowacji

Os priorytetowa 6.
Polska gospodarka na
rynku medzynarodowym

Os priorytetowa 9.
Pomoc techniczna

Cel szczegodtowy :
Tworzenie trwalych i
lepszych miejsc pracy

Os$ priorytetowa 1.
Badania i rozwoj
nowoczesnych
technologii

Os$ priorytetowa 2.
Infrastruktura sfery
B+R

Os$ priorytetowa 3.
Kapitat dla innowaciji

Of$ priorytetowa 4.
Inwestycje

w innowacyjne
przedséwziecia

Os$ priorytetowa 5.
Dyfuzja innowacji

Of$ priorytetowa 6.
Polska gospodarka na
rynku
Mmiedzynarodowym

Of$ priorytetowa 9.
Pomaoc techniczna

Cel szczegotowy
6: Wzrost
wykorzystania
technologii
informacyjnych

i komunikacyjnych
w gospodarce

Of$ priorytetowa 4.
Inwestycje w
innowacyjne
przeds¢wziecia
Os$ priorytetowa 2.
Infrastruktura sfery
B+R

Of$ priorytetowa 7.
Spoteczéstwo
informacyjne —
budowa
elektronicznej
administraciji

Of$ priorytetowa 8.
Spoteczéstwo
informacyjne —
zZwiekszanie
innowacyjngci
gospodarki

Of$ priorytetowa 9.
Pomoc techniczr




5. OSIE PRIORYTETOWE REALIZOW ANE W RAMACH PROGRAMU
5.1 Os priorytetowa 1. Badania i rozwoj nowoczesnych teatologii

270. Cel osi priorytetowej. Celem osi priorytetowej jest zgkiszenie znaczenia sektora
nauki w gospodarce poprzez realizagrac B+R w kierunkach uznanych za
priorytetowe dla rozwoju spoteczno-gospodarczeggukr

271. Uzasadnienie wyboru osi priorytetowej Realizacja strategii rozwoju gospodarczego
w oparciu o innowacyjne przegbiorstwa zaktada zacdieienie wspotpracy sektora
nauki z gospodask Sektor polskiej nauki nie jest odpowiednio rozgtn
i wobec tego nie wspiera w wystarcggjm stopniu przedsbiorcow dziatajcych
w coraz bardziej konkurencyjnym otoczeniug¢daynarodowym. Prowadzi to do
utrzymywania si luki technologicznej pomdzy Polsk a najbardziej innowacyjnymi
gospodarkamiwiata, w tym niektorymi z pestw Unii Europejskiej. W zwizku
z powy:'szym niezhdne jest wzmocnienie sektora B+R w celu stworzenia
odpowiedniego potencjalu badawczego, dostosowarteggotrzeb rozwojowych
kraju. Réwnolegle naly dazy¢ do zintensyfikowania wspotpracy nauki z biznesem,
takze poprzez bardziej efektywne wykorzystanie istmiggh instrumentéw oraz
wprowadzenie nowych, skutecznych mechanizméw irdeojy publicznej.
Oddziatywanie na rzecz intensyfikacji wspotpracyikiaz biznesem ddzie odbywato
Si¢ poprzez stosowanie instrumentéw, z jednej strooyymujacych przedsibiorcow
do podejmowania dziatana rzecz ich rozwoju, opartych na wehaiu wynikéw prac
B+R, z drugiej strony — zaecbajpcych naukowcéw do podejmowania prac
badawczych i rozwojowych zgodnych z potrzebami gsiebiorcow. Realizacja tej
osi priorytetowej powinna zapewndostosowanie podg nowoczesnych rozwian
technologicznych do popytu na nie oraz, w konsekyenprawdopodobne
zwickszenie zapotrzebowania gospodarki na wysokie tdobie bazujce na
wynikach prac B+R.

272. Niezkzdna jest bigaca weryfikacja kierunkéw badanaukowych i prac rozwojowych
majcych na celu zdynamizowanie zréwnaeaego rozwoju gospodarczego dla
poprawy jakdci zycia polskiego spotecastwa. Wybor takich priorytetow pozwala na
racjonalne wykorzystywanie wynikbw badav praktyce i stworzenie dla nich
preferencji w przydziale dofinansowania, cozgtzracjonalizowaniu wykorzystania
srodkow.

273. Jednym ze zdiagnozowanych problemow sektora naasii fiekorzystna struktura
wiekowa jego kadr. Dlatego istnieje konieczfiavspierania dziala zaclgcajacych
miodych ludzi do podejmowania kariery naukowej, @0 efekcie powinno
doprowadzt do odmiodzenia zasobdéw ludzkich polskiej nauki.

274. Opis osi priorytetowej; W ramach osi priorytetowej finansowanecdbie
prognozowanie kierunkow batlaaukowych, ktére magwywrzet najwigkszy wptyw
na tempo rozwoju spoteczno-gospodarczego krajueviRdywanie i wyznaczanie
kierunkbw rozwoju i pospu technologicznego jest procesem zaloym,
diugotrwatym i caglym oraz wymaga zastosowania wyspecjalizowanych
instrumentéw. Jednym z nich jest metddeesight— narzdzie pomagajce wskaza
kierunki pazadanych inwestycji i przedsivzie¢ w sferze B+R. Istattej metody jest
zaangaowanie w debat publiczry na temat najwaniejszych przysziych potrzeb
spoteczéstwa i gospodarki wszystkich zainteresowanych sttprprzedstbiorcow,
przedstawicieli organizacji pozadowych, politykow, ludzi medidow, naukowcéw.
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Foresightbedzie prowadzony tak na poziomie krajowym (ckeaie kierunkow bada
majcych znaczenie dla calego kraju), jak i na poziopuszczegolnych regionow
oraz bran.

275. Przewiduje si roOwniez wsparcie realizacji polityki naukowej, naukowoHaznej
i innowacyjnej pastwa poprzez dofinansowanie strategicznych progvarbada
naukowych i prac rozwojowych wpisigych s¢ w Krajowy Program Bada
Naukowych i Prac Rozwojowych. Dodatkowo w zakresepriorytetowej planowane
Sa dziatania pozwalage na podniesienie poziomiwiadomdaci roli skutecznego
zaradzania badaniami naukowymi i ich wynikamisndd oséb zaangawanych
w realizacg projektow badawczych oraz wskazanie metod, modesrodkow
efektywnego zarglzania badaniami naukowymi i ich wynikami, zfaych
wzmocnieniu funkcjonowania systemu bad@ukowych w Polsce.

276. Os priorytetowa obejmuje wsparcie prowadzenia khadaaukowych i prac
rozwojowych staacych budowie gospodarki opartej na wiedzy, realaoych przez
konsorcja naukowo-przemystowe. Wsparciu temu padldgda m.in. due multi-
i transdyscyplinarne projekty badawcze, ktore wyikysic beda w osie priorytetowe
tematyczne oki&one w akapicie 284 oraz wynikéeda z foresightu.

277. Wspierane &dzie odmiadzanie zasobow ludzkich nauki poprzegzanie studentow,
absolwent6w® i doktorantéw do udzialu w realizacji projektéw daavczych,
prowadzonych w dziedzinach meych znaczenie dla rozwoju gospodarczegalaB
to réwniez projekty realizowane przez mtodych uczonych w epgkych zespotach
badawczych w Polsce, a tak projekty polegace na dofinansowaniu bata
naukowych realizowanych w trakcie studibw doktokaclt w ramach
migedzynarodowej wspotpracy jednostek naukowych.

278. Przeniesienia do Polski dobrych praktyk, Zzakw zakresie wspotpracy nauki
z gospodark, mazna oczekiwd dzieki finansowaniu projektow badawczych
prowadzonych w polskich jednostkach naukowych prazegbitnych uczonych
z zagranicy. Osoby teetla zatrudniane w jednostkach naukowych, a dla regliza
projektu badawczegoela tworzy - jako kierownicy projektéw - zespoty zZone
z uczonych z Polski lub z zagranicy.

279. Ponadto, wspierane c¢tla projekty rozwojowe o charakterze aplikacyjnym,
ukierunkowane na bezgednie zastosowanie w praktyce na potrzeby Aygakzi
gospodarki lub o szczegélnym wymiarze spotecznymramiach osi priorytetowej
przewidziano rownie wsparcie transferu wynikow batlanaukowych i prac
rozwojowych do gospodarki poprzez dofinansowaniszkaw uzyskiwania ochrony
wilasndci przemystowej wytworzonej w jednostkach naukowyohjpcych siedzik
w Polsce. Projekty rozwojowea sswego rodzaju pomostem g¢dzy badaniami
przemystowymi a wdrgeniami. Finansowanie takich projektéw powinno ufiva ¢
efektywniejsa i szybsa realizacg projektow celowych, realizowanych przez
przedsgbiorstwa.

280. Jednym z instrumentow umawiajacych zdobywanie przez przegsiorcéw nowych,
innowacyjnych technologii i produktoéw dla rozwophidziatalnéci sa, wspomniane
w poprzednim punkcie, projekty celowe, ktérych pgads beda prace B+R, stnce
zaspokojeniu konkretnych potrzeb danego prazbasicy.

136 Odbiorcami ostatecznymi pomocy maobyé absolwenci studiéw magisterskich do 3 lat po fidzeniu
studiéw, pod warunkienze g zatrudnieni na etacie naukowo-dydaktycznym w jetiteynaukowe;.
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281. Realizacja osi priorytetowej ¢dzie koncentrowata si na wsparciu inwestycji
przedsgbiorcow w zakresie prac B+R poprzez dofinansowarpeojektow
obejmupcych przedsiwziccia techniczne, technologiczne lub organizacyjrezléimia
przemystowe i prace rozwojowe) realizowane przeegsibiorcéw, ich grupy*’ lub
inne podmioty posiadage zdolné¢ do bezpéredniego zastosowania wynikow
projektu w praktyce. Przedsiorca, ktéry otrzyma wsparcie w ramach osdiie
mogt sam zdecydowao wykonawcy prac B+R — mie przeprowadZzije sam, jéli
dysponuje baginfrastrukturallg i innymi niezlgdnymi zasobami, lub nie zlect je
jednostce naukowej, sieci naukowej czy konsorcjuaukowo-przemystowemu.
Wdrazanie rezultatbw dziataldoi B+R prowadzonej przez przegsiorcow
w ramach niniejszej osi priorytetowegdrie maliwe w ramach 4. osi priorytetowe,;.
Dzieki dedykowanemu systemowi wdiania projektow wnioskodawcadhzie sktadat
jeden wniosek obejmagy catc¢ przedstwzigcia wraz z faz wdrazenia.

282. W zakresie osi priorytetowe] przewidujeestakze maliwos¢ dofinansowania
przeds¢wzieé, ktére leda stanowé baz dla utworzenia Europejskiego Instytutu
Technologicznego we Wroctawiu, w ramach programd+£l Zainicjowany we
wspotpracy zesrodowiskiem lokalnym, kompleksowy program rozwojdukacii,
bada naukowych iinnowacyjri@i w regionie, jakim jest EIT+ ma na celu
pozyskanie we Wroctawiu jednej ze Wspdblnot Wiedapniowacji Europejskiego
Instytutu Technologicznegs®

283. Dodatkowo, w celu wspierania komercjalizacji wynikdprac B+R, projekty
realizowane w ramach osi priorytetowejdh mogty zawiera komponent promggy
dany projekt-*

284. Nalezy podkrsli¢, ze w ramach osi priorytetowej 1. wsparcie uzyskapjekty B+R,
ktérych tematyka ddzie zgodna z nagiujacymi obszarami:

a) Grupa tematycznhfo:
i.  technologie informacyjne i telekomunikacyjne,
ii.  sieciinteligentne, telekomunikacyjne i teleinfotytne nowej generacji,
li.  optoelektronika,
iv.  nauki obliczeniowe.
b) Grupa tematycznéechno
I. nowe materiaty i technologie,
i. nanotechnologie,
ii. projektowanie systeméw specjalizowanych,
2 mechatronika,
V. technologia i inynieria chemiczna.
c) Grupa tematycznBio:

137 Projekty lzda mogty by realizowane przez przedbiorcéw samodzielnie lub we wspétpracy z jednostkam
naukowymi oraz konsorcjami naukowymi, azakprzez jednostki naukowe na zlecenie pradiisicow.

138 Wsparcie dla projektéw zaidanych z programem EIT+ realizowanych w ramach B@ie kdzie udzielane
na te same wydatki kwalifikowane, ktdre zogtafinansowane z innych wiaiwych zrédet unijnych. Instytucja
Zarzdzapca zapewnize projekty te bda miaty zagwarantowane niegline wspétfinansowanie krajowe

139 Nie dotyczy to projektow celowych.
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I biotechnologia i bioiaynieria,
ii. postkp biologiczny w rolnictwie i ochrongrodowiska,
ii. nowe wyroby i techniki medyczne.

285. Ograniczenie tematyczne niegdzie dotyczyto projektéw celowych i projektow
aplikacyjnych realizowanych przez studentéw, absobéw*®i doktorantéw — w tych
przypadkach nadednym celem bdzie przydatng bada dla dziatalnéci
gospodarczej). Natomiast projekty rozwojowe (ak&3i®), ktérych tematykaehzie
miescita se w powyzszych obszarachgta preferowane w procedurze wyboru, tym
niemniej projekty tematyczne nie mieszce s¢ w ww. obszarach nie ¢ba
wykluczone z finansowania. Podobnie traktowanglabprojekty realizowane w
trakcie studiow doktoranckich w ramach wspoétpraciednynarodowej jednostek
naukowych.

286. Nalezy tez podkréli¢, ze przewiduje s mazliwos¢ korekty ww. priorytetow,
w szczegOlnéci uwzgkdniajac wyniki Narodowego Programu Foresight.

287. W ramach osi priorytetowej wspierane kgda m.in. naskepujace dziatania:

a) identyfikacja kierunkow badanaukowych i prac rozwojowych magych na celu
zdynamizowanie zrownowanego rozwoju gospodarczego dla poprawy akeycia
polskiego spotecZstwa oraz racjonalizacji wykorzystardeodkow finansowych na
badania naukowe poprzez dofinansowanie projektéwcdecych:

I.  Narodowego Programitoresight Polska 2020kolejnych,

ii. przygotowywania strategii rozwoju poszczegélnyckedzin nauki, regionow
i sektorow gospodarki,
iii.  przygotowywania strategii dla dziasdaych w Polsce platform
technologicznych,
poprzez zastosowanie wynikéw metddyesight

b) wsparcie realizacji polityki naukowej, naukowo-tagdznej i innowacyjnej pestwa
poprzez dofinansowanie strategicznych programoéw atbadaukowych i prac
rozwojowych w obszarach tematycznych éksaych w PO IG;

c) realizacja przedsivzigc ukierunkowanych na zwekszenie zainteresowania
podejmowaniem pracy naukowej przez mtodych naukewobejmuacych:
i. projekty aplikacyjne realizowane przez studentéw,bschwentow*!
i doktorantébw majce zastosowanie w gospodarce,
ii. projekty, w Kktorych uczestnigz studenci, doktoranci i uczestnicy sta
podoktorskich, zgodne ze wskazanymi w PO IG pretgmi, realizowane
w najlepszych zespotach badawczych w Polsce,
iii. projekty realizowane w trakcie studiow doktorantkies Polsce w ramach
wspotpracy migdzynarodowej jednostek naukowych;

d) wsparcie projektéw realizowanych przez wybitnyclzargch z zagranicy zgodnie
z priorytetami wskazanymi w PO IG, twarxch zespoty badawcze w polskich
jednostkach naukowych;

140 patrz przypis 133.
141 patrz przypis 133..
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g)

h)

288.

)
k)

289.

290.

a)

dofinansowanie projektéw badawczych o charaktepligacyjnym, ukierunkowanych
na bezpérednie zastosowanie w praktyce na potrzeby Ayaakzi gospodarki lub
0 szczegOllnym wymiarze spotecznym (projekty rozwea}

wsparcie ochrony wilas8oi przemystowej tworzonej w soodkach badawczych
majcych siedzik w Polsce w wyniku prac B+R;

dofinansowanie projektow obejmgych przedsiwziecia techniczne, technologiczne
lub organizacyjne (badania przemystowe i prace ojawe) realizowanych przez
przedsgbiorcow, ich grupy lub inne podmioty posiagiz@ zdolné¢ do
bezpdredniego zastosowania wynikow projektu w praktymejekty celowe);

wsparcie na rzecz programu EIT+.

W ramach osi priorytetowej udzielane Igdzie bezzwrotne wsparcie
w szczegolnéci nasigpujacym grupom beneficjentow:

jednostki naukowe;

sieci naukow®"? i konsorcja naukowo-przemystow (w tym Centra Doskonadoi
(CD), Centra Zaawansowanych Technologii (CZT) opmmioty zaangewane
w programie EIT+);

jednostki organizacyjne, ktérych przedmiotem dziadéci jest zaradzanie pracami
B+R i ich organizowanie;

polskie platformy technologiczne;

przedsgbiorcy (zwlaszcza MSP);

naukowcy (zwlaszcza mtodzi) i zespoty naukowcow;
studenci;

podmioty realizujce projekty foresight m.in. jednostki naukowe, jednostki
administracji publicznej;

podmioty dziatajce na rzecz nauki — podmioty wykoacg w sposob ggty zadania
stuzace rozwojowi, promocji i zastosowaniom praktycznyauki, a take wspierajce
wzrost innowacyjnéci gospodarki, nie obejmage prowadzenia bafanaukowych
lub prac rozwojowych (m. in. Fundacja na Rzecz Ni&atskie));

Narodowe Centrum Bada Rozwoju;
minister wigciwy ds. nauki.

Pomoc publiczna:W ramach osi priorytetowej dziatanie z zakresuavsia realizacji
projektéw celowych podlega regutom pomocy publigzne

Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej:

wigkszy udziat prac B+R powzanych z potrzebami przedsiorcow wsrod
wszystkich prac B+R realizowanych w jednostkachkoatwych;

12 gje¢ naukowa to grupa jednostek naukowych podejamyich na podstawie umowy zorganizowan
wspotprae zwiazar z prowadzonymi przez nie w sposébgty wspolnymi badaniami naukowymi lub pracami
rozwojowymi, shzacymi rozwojowi specjalnéci naukowych tej sieci.

143 Konsorcjum naukowo-przemystowe to grupa jednostek organizacyjnych, w skiad kténgjhodzi co

najmniej jedna jednostka naukowa oraz co najmei@¢fn przedsbiorca, podejmujcych na podstawie umowy
wspoélne przedsiziecie obejmujce badania naukowe, prace rozwojowe lub inwestgtjgace potrzebom
bada naukowych lub prac rozwojowych.
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b) wzrost innowacyjnéci przedstbiorstw;

c) wzrost udziatu
przedsgbiorcow;

d) wzrost medzynarodowej konkurencyjdoi polskiej nauki.

naktadow na B+R w PKB, w szczegétno nakliadow

291. Wskazniki monitorowania osi priorytetowej:
Warto ¢ Podmiot
Warto §¢ szacowana | Czestotliwos¢ | odpowiedzialny
Wskaznik bazowa wskaznika (w pomiaru za dostarczenie
wskaznika roku wskaznika wartosci
docelowym) wskaznika
Wskazniki produktu
Liczba wspartych projektéw 0 1500 Corocznie IP Il
Liczba nowych miejsc pracy zwdanych z
dzialalndgciag B+R powstatych w trakcie 0 3 000 Corocznie Pl
realizacji projektow
Wskazniki rezultatu
Udzial nakladow na dziatal$é B+R w ogole
naktadéw na dzialalrié innowacyjr 7,53% 15% Corocznie GUS
przedstbiorstw przemystowych*
Udzial nakladow na dziataléé B+R w ogole Do Do
naktadéw na dziatalrié innowacyjra matych i . . Corocznie GUS
, . ) 44 oszacowania| 0szacowanial
srednich przedsbiorstw!
Udziat nakladéw na prace B+R pawane 26,9% o ;
Z potrzebami przedghiorstw** w GERD (2004 r.) 48% Corocznie IP1I/GUS
Liczba oséb zatrudnionych w dziatakoo B+R (1522363351) (165705%%(;
(w tym kobiety)***, Corocznie GUS/
EUROSTAT
. . . . 0,92% 1,08%
- jako udziat w ogdle zatrudnionych (2005 1)

*Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracy¢h przekracza 49 osdb.

**Naktady na prace B+R powkane z potrzebami przedsiorstw to suma publicznego dofinansowania
realizacji projektéow celowych, nakladoéw na projekiyzwojowe, projekty zamawiane oraz naktadéw
przedsgbiorstw na B+R.

***Stan w dniu 31 XII.

292. Komplementarnosé¢ z innymi programami. Os priorytetowa 1. jest komplementarna
z:

a) 16 Regionalnymi Programami Operacyjnymi w zakresie:

- wspoffinansowania prac B+R realizowanych przez gsibiorcow
(projekty celowe) — w ramach RPQ@da mogty by finansowane projekty
0 Nnizszej wartgci;

- tworzenia 1 aktualizacji RSI poprzez studia, anglizkspertyzy oraz
wsparcie dla podmiotow odpowiedzialnych za opracowva wdraanie RSI
oraz tworzenie i rozbudowa systemow monitorowargd R

b) PO RPW w ramach osi priorytetowej 1. ,Nowoczesnapgoarka” w zakresie
budowy bliskiej wspotpracy portdzy nauk a podmiotami gospodarczymi,

144 Wartaici wskaznika zostan oszacowane najgtiej do kaica | kwartatu 2008 r.
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d)

e)

wzmacniania instytucji utatwiagych wspoOiprag a take transferu i absorpcji
innowacji oraz zwgkszenia ich dogpnasci (w szczegolnéci tworzenie infrastruktury
zaplecza badawczo-rozwojowego jednostek naukowymmtrow doskonakei,
centrow transferu technologii oraz przetorstw wraz 2z zatrudnieniem
wykwalifikowanej kadry naukowej). Projekty wspiesmnw PO RPW &da
zamieszczone w Indykatywnym Planie Inwestycyjnyil)IProgramu (wpis do IPI
PO RPW lkdzie rownoznaczny z wykluczeniem danego projektunazliwosci
ubiegania s o wsparcie w ramach innych programoéw operacyjnych);

PO KL, w szczegolni IV osi priorytetowejSzkolnictwo wgsze i naukaoraz VIl
osi priorytetoweRegionalne Kadry Gospodar@omponent regionalny), w zakresie:

- wsparcia mobilnéci migdzysektorowej,

- podnoszenia kwalifikacji kadr systemu B+R w zalkeemaradzania badaniami
oraz komercjalizacji wynikow prac B+R,

- popularyzowania dziatebadawczo-rozwojowych i innowacyjnych,

- tworzenia warunkow lepszej wspotpracy pedzy instytucjami systemu
edukacji i jednostkami naukowymi a tak zbudowanie sieci wspotpracy
migdzy szkotami wyszymi a przedsgbiorstwami,

- stypendiow dla uczestnikow studiéw doktoranckichjoagch doktorow
(postdocow) i profesorow nadzogaych projekty badawcze oraz profesorow
wizytujacych, jako element uzupetraay tzw. kompleksowe programy
rozwoju uczelni,

- wsparcia systemu szkolnictwa #®zego pozwalagego na podnoszenie
kwalifikacji kadry akademickiej, realizagj programéw wspéipracy
miedzynarodowej, prace studyjne (ekspertyzy i analizy)

- wsparcia funkcjonowania systemu badaaukowych w zakresie analiz
i ekspertyz, w tym m.in. analizy kierunkow badaaukowych, analizy
rozwigzan organizacyjnych finansowania B+R, ewaluacji pdihaukowych,

- rozwoju idei przedsbiorczaci akademickiej; szkofe i doradztwa dla
pracownikow uczelni i jednostek naukowych, doktdoan absolwentow
i studentéw zamierzagych zatay¢ firme typu spin-off/spin-out (komponent
regionalny),

- udzielania stypendiow dla doktorantow na kierunkagbynikajacych
z obszar6w uznanych za szczegOlnie istotne z pumktizenia rozwoju
regionu, (komponent regionalny).

PO IiS — instrumenty wsparcia realizowane w ramach ogirgtetowej 1. nie
bezpdrednio komplementarne z dziataniami P8 li

PROW - dziatania realizowane w ramach 1. osi prioryteip PO IG nie s
bezpdrednio komplementarne z dziataniami wspieranymismelkéw EFRROW.
Jednake z uwagi na przgje preferencje tematyczne (akapit 284) projekty
realizowane w ramach projektow 1. osi priorytetoviR) IG leda zwiazane ze
wsparciem w dziedzinie pegtu biologicznego w rolnictwie oraz ochrogm@dowiska

a tym samym synergiczne z obszarem interwed@dkow z EFRROW - ©

1. ,Poprawa konkurencyjsoi sektora rolnego i kmego” a take & 2. ,Poprawa
srodowiska naturalnego i obszarow wiejskich”,



f) Europejski Fundusz Rybacki- dziatania realizowane w ramach 1. osi prioryteip
PO IG nie g bezpdrednio zwiazane z dziataniami wspieranymi g@dkow EFR.

293. Wsparcie w ramach osi priorytetowegdzie miato synergiczny charakter wobec
dziatai na rzecz rozwoju gospodarki opartej na wiedzy maeh PO KL, PO §, PO
RPW i 16 regionalnych programow operacyjnych. Biopod uwag przewidywamn
komplementarn&& wymienionych dzialh w programach operacyjnych nzye
zaktadd, ze caldciowy skutek interwencji w obszarze nauki oraz s$zicbwa
wyzszego kdzie istotnie wptywat na spojeé ekonomiczg i podniesienie poziomu
konkurencyjnéci gospodarki.

294. Wystepowanie instrumentu elastycznéci finansowej cross-financing®).

Przewiduje si finansowanie stypendium dla studenta, absolwé&htaloktoranta,
osoby odbywajcej sta podoktorski lub uczonego z zagranicy, w zakresie
odpowiadajcym realizacji projektu. W ramach osi priorytetoweglizowane &da
rowniez projekty zawierajce komponent obejmagy doskonalenie kompetencii
pracownikow zakresie nieznym do osigniecia zaktadanych celéw realizowanego
dziatania. Udziat finansowania w ramactoss-financingubedzie wynosit do 10 %
kwoty przeznaczonej n& @riorytetows.

295. Budzet osi priorytetowej (min EUR)

Razemgrodki EFRR Publiczngrodki Udziat osi
publiczne krajowe priorytetowe;j

w alokacji na PO IG
1 299,27 1104,38 194,89 13,38 %

145 Funkcjonowanie elastycznego finansowania, zgodmet. 33 §2 Rozpoegizenia Ogéinego, Nota Informacyjna nr 56,
cross-financingjest to mechanizm tzw. elastycznego finansowami@gajpcego na zaangawaniu w latach 2007-2013
srodkéw z EFRR w realizagjdziata, ktérych zakres merytoryczny zwyczajowo podlega miszar interwencji EFS.
Cross-financingma na celu utatwienie wdrania jednofunduszowych programéw operacyjnych. Mai@m ten polega na
dopuszczeniu — w ramach priorytetu oraz w hale uzasadnionych przypadkach — ograniczonegmdimaania grupy
projektow, indywidualnych projektéw lub i projektéw, ktére naley do obszaru interwencji drugiego funduszu, ecwi
przypadku PO IG — z EFSCross-financing ogranicza s jedynie do takich dziata ktére g zarébwno niezédne dla
pomyéinej realizacji projektu lub grupy projektéw, jak bezpdrednio powizane z projektem lub grapprojektow.
Rozporadzenie Rady nr 1083/2006 ogranicza zaaoganie sSrodkéw w ramachcross-financingudo maksymalnie 10%
wartaici alokacji na poziomie priorytetu. Kwalifikowalé® kosztow realizacji projektéw wykorzystigiych cross-financing
nastpowa bedzie wedtug zasad oldlenych dla funduszu wkgiwego ze wzgldu na obszar interwenciji.

148 patrz przypis 133.
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5.2 Ofs priorytetowa 2. Infrastruktura sfery B+R

296. Cel osi priorytetowej: Celem osi priorytetowej jest wzrost konkurencygigolskiej
nauki dzeki konsolidacji oraz modernizacji infrastruktury ukamwo-badawczej
I informatycznej najlepszych jednostek naukowycialdzcych w Polsce.

297. Uzasadnienie wyboru osi priorytetowej: Jednostki naukowe w Polsce dyspanuj
W znacznej cZci przestarzalym wypoganiem, co niezwykle utrudnia prowadzenie
zaawansowanych baftla stuzacych najwaniejszym potrzebom spoteczno-
gospodarczym kraju. Znaczprzeszkod w realizacji badé na najwyszym poziomie
jest tex rozproszenie, dnlace przyczya nieefektywnego wykorzystywania istriegj
bazy badawczej. Rozproszona specjalistyczna aparatskutkuje rowniz
niemaznoscia prowadzenia diych, czsto multidyscyplinarnych projektow tad
o charakterze mdzynarodowym.

298. Infrastruktura informatyczna nauki w Polsce jestravwpdzie stosunkowo nowa
i regularnie rozbudowywana, jednak istaigjbszary o stabym poziomie rozwoju.
Niezadowalajcy jest rOwnie stopiéd zaawansowania innowacyjnych rozman
i aplikacji informatycznych wykorzystywanych przpaszczegolne jednostki.

299. Jedn, z podstawowych cech rozwoju wspoiczesnej naukit jpsdejmowanie
probleméw o istotnej zlwncaici, wykorzystugcych wieloskalowe modele oraz
masowezrodia danych. W badania zaangwane § duze wspotpracujce ze sop
zespoly wymagare zaawansowaneggodowiska informatycznego dla integraciji
grup, organizacji i tworzenia odpowiednich aplikacNiezbzdne jest wgc
konsekwentne rozbudowywanie i modernizowanie wyspkojalistycznego zaplecza
informatycznego pagkajac za rozwojem technologii.

300. Wymienione wyzwania i wskazane stdbouzasadniaj konieczné¢ intensywnych
inwestycji w infrastruktug B+R. Istnienie w Polsce nowoczesnych centrow
badawczych wypogsanych w najnowoczmiejsz aparatug naukowo-badawegz
zdolnych do podejmowania najbardziej ambitnych aadaobszarze B+R, unibwi
prowadzenie prac badawczych na wysokim poziomie poeawoli na ksztatcenie kadr
naukowych i technicznych dla gospodarki, nauki iulettji na poziomie nie
odbiegajcym od standardow ruilzynarodowych, a take przyczyni s do szybszego
adaptowania przez polskgospodark i spoteczéstwo najnowszych rozwzan
technologicznych.

301. Budowa ww. centréw badawczych jest réwnistotna dla zapewnienia aktywnego
I zwigkszonego uczestnictwa jednostek naukowych oraz waognych firm,
majcych siedzip w Polsce, w programach badawczych oraz dziataniach
zmierzagcych do utworzenia Europejskiej Przestrzeni Bada&awcZAERA).
Uczestnictwo w tych programach i dziataniach jestjgednym z gtdwnych sposobéw
wzmacniania polskiej sfery B+R i innowacyfoo gospodarki oraz podnoszenia jej
konkurencyjnéci.

302. Ponadto, dzki koncentracji wydatkéw na inwestycjach w najleysz jednostkach
naukowych powinna poprawisic efektywnadé wykorzystania publicznyclrodkow
finansowych, przeznaczanych w szczegftnona infrastruktug B+R, w tym
infrastruktue informatyczn.
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303. Opis osi priorytetowej: W ramach osi priorytetowej oferowanedaie wsparcie dla

inwestycji w aparatwr naukowo-badawez oraz, tam gdzie dulzie to niezbdne,

w budynki i budowle, realizowanych przegadki o wysokim potencjale badawczym.
W oparciu o srodki dostpne w ramach osi priorytetowej 2. przewidujes Si
skoncentrowanie znagze] kwoty na ww. inwestycjach infrastrukturalnych kaku
lub maksymalnie kilkunastu dych a&rodkach prowadzonych przez konsorcja
naukowo-przemystowe. Wsparcie otrzymepwniez projekty realizowane w zakresie
Duzych Obiektow Infrastruktury Badawcze,j.

304. Os priorytetowa przewiduje wspotfinansowanie procesdestrukturyzacyjnych,
konsolidupcych jednostki naukowe, poprzez przenoszenie lubdow wspoinej
nowoczesnej infrastruktury badawcze.

305. Innym rodzajem wsparcia oferowanego w ramach ospryietowej ledzie
dofinansowanie niezllnych inwestycji zwizanych z utrzymaniem i rozwojem
infrastruktury informatycznej nauki. Planuje; dakze rozwdéj zasobdéw naukowych
w postaci cyfrowej, w szczegoOlém stworzenie i prowadzenie bazy danych
zawierajcej informacje o wynikach iwarunkach dgsi przedsibiorcow do
wynikow projektow badawczych.

306. Przy ocenie merytorycznej preferowargdprojekty obejmujce rozwoj i rozbudow
infrastruktury dérodkéw, w ktérych prowadzonectla badania naukowe i prace
rozwojowe w obszarach tematycznych wskazanych wi@pl osi priorytetowej
(akapit 284).

307. Z uwagi na przewidywane potrzeby w zakresie szkoldla pracownikow
obstugujcych nows aparatug naukowo-badawez projekty infrastrukturalne dala
mogty zawierd komponent umdiwiajacy pozyskanie odpowiednich umg&josci
technicznych zaréwno dotygzych proceséw badawczych w zakresie utworzonych
laboratoriow jak rowniz kompetencji menagrskich i organizatorskich kadry
kierowniczej. Rdzie to miato szczegollne znaczenie dla zachowaniatdici
zrealizowanych inwestycji. Uzupetnieniem powyych dziala bedzie take
mozliwos¢ wsparcia danego projektu w zakresie jego promaecjisrodowisku
naukowym oraz promocji wynikbw prac B+R uzyskanydhicki dofinansowanej
infrastrukturze.

308. Realizacja dziaka opisanych powkej pozwoli na znaecge doinwestowanie bazy
materialnej nauki, ktére powinno zaowoca@wawickszeniem liczby projektow
badawczych prowadzonych na napsgym poziomie, rozwojem wyspecjalizowanej
kadry naukowej oraz konsolidacj zespotow badawczych, konkurencyjnych
w srodowisku medzynarodowym. Bdzie to rownie mazliwe dzigki howoczesnej
infrastrukturze informatycznej opartej na zoych sieciach komputerowych wraz
Z zaawansowanym oprogramowaniem naukowym icolarawym.

309. W ramach osi priorytetowej wspierane kgda m.in. naskepujace dziatania:

a) rozwoj asrodkdw o wysokim potencjale badawczym, w tym dzigmgach na bazie
konsorcjbw naukowo-przemystowych oraz regionalnykbnsorcjow naukowo-
przemystowych, poprzez dofinansowanie rozwoju idinaistruktury badawczej, m.in.
w Centrach Zaawansowanych Technologii oraz laboeato $wiadczcych
specjalistyczne ustugi dla przeglsiorcéw, a take w ramach programu EIT¥,

147 Wsparcie dla projektéw zazanych z programem EIT+ realizowanych w ramach BQ@ié kdzie udzielane
na te same wydatki kwalifikowane, ktére zostafinansowane z innych wdeiwych zrodet unijnych. Instytucja
Zarzmdzapca zapewnize projekty te bda miaty zagwarantowane niegtne wspotinansowanie krajowe.
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310.

311.

312.

94

b)

C)

d)

9)

h)

e)

9)

rozwdj infrastruktury w specjalistycznych laboraéah, w tym dziatajcych na bazie
sieci naukowych, m.in. Centrow Doskonadip

wsparcie projektéw realizowanych w zakresie Po|skiapy Drogowej w dziedzinie
Duzych Obiektow Infrastruktury Badawczej (budowazgith uradzen badawczych —
budowle wraz z aparata;

projekty w zakresie inwestycji polegaych na tworzeniu nowej wspolnej
infrastruktury naukowo-badawczej oraz przeniesiennfrastruktury naukowo
badawczej magej na celu utworzenie nowego centrum naukowo-badego,

projekty polegajce na utrzymaniu i rozwoju nowoczesnej infrastroktu
informatycznej nauki poprzez dofinansowanie inwestgieciowych, spraowych
0 znaczeniu ogolnokrajowym, uwzgdhiajac ich kluczowe znaczenie dleodowiska,

utrzymanie cigtosci powszechnego dagtu srodowiska naukowego do zasobow
cyfrowych,

projekty w zakresie rozwoju zasobow informacyjnyshuki w postaci cyfrowej
dotyczce tworzenia i prowadzenia baz danych zawaesagh informacje o wynikach

i warunkach dogpu do wynikébw projektow badawczych oraz tworzenia
i udostpniania baz danych publikacji naukowych,

projekty w zakresie rozwoju zaawansowanych aplikiagptug teleinformatycznych,
dlasrodowiska naukowego.

W ramach osi priorytetowej udzielane [gdzie bezzwrotne wsparcie
w szczegolnéci nasigpujacym grupom beneficjentow:

jednostki naukowe,

sieci naukowe i konsorcja naukowo-przemystowe, w §ZT i CD,
uczelnie,
jednostki organizacyjne, ktérych przedmiotem dziadéci jest zaradzanie pracami

B+R i ich organizowanie,

jednostki wiodce MAN,

Centra Komputeréw Diej Mocy,

podmioty zaangawane w programie EIT+.

Pomoc publiczna:W ramach osi priorytetowej nie przewiduje sdzielania pomocy
publiczne.

Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej:

poprawa stanu infrastruktury oraz wypasaia laboratoryjnego krajowychsrodkow
o wysokim potencjale badawczym,

podniesienie poziomu konkurencyfaopolskich grodkéw badawczych,

rozszerzenie i wzbogacenie oferty dotye® ustug badawczycéwiadczonych przez
jednostki naukowe dla przegbiorstw,

zwickszenie transferu wynikow prac B+R do gospodarki,

podniesienie jak&i zaradzania nauk polska poprzez stworzenie sprawnych
mechanizméw dosgpu do informaciji.



313. Wskazniki monitorowania osi priorytetowe;.

Warto §¢ Podmiot
szacowana Crestotliosé odpowiedzialny za
Wskaznik Warto §¢ bazowa wskanika wskaznika € L dostarczenie wartdci
pomiaru wskaznika ,
(w roku wskaznika
docelowym)
Wskazniki produktu
Liczba wspartych projektow infrastruktury
B+R 60 _
_ - Corocznie P
- w tym projektow duaej infrastruktury 10
badawczej
Liczba nowych specjalistycznych miejsc pracy
pov_vsta+ych w wymkp reahzapp p_rOJektow 0 1000 Corocznie P
zwigzanych z funkcjonowaniem i obstuga
duwzej infrastruktury badawczej
Wskazniki rezultatu
Stopiei zuzyci t k 79:5%
opieh zwzycia aparatury naukowo- 0 .
badawczej* (20)04 60% Corocznie GUS
r.
Udziatsrodkéw (w tym budetowych i PO IG)
przeznaczonych na zakup aparatury naukowes gos
badawczej 30% Corocznie
0 znaczenigrodowiskowym** (2005 0 IP Il
w kwaocie catdci srodkéw przeznaczonych na r.)
zakup aparatury B+R
Liczba przedsibiorstw korzystajcych z ustug
wspartych laboratoriow badawczych i 0 1200 Corocznie Pl
specjalistycznych gkznie)
Liczba uzyskanych akredytacji przez wsparte
y Y yach p P 0 30 Corocznie 1Pl

laboratoria badawcze i specjalistyczne

*Stan w dniu 31 XII.

*Aparatura wykorzystywana przez gaej niz 1 jednostk naukows w ramach sformalizowanego porozumienia.

314. Komplementarnosé z innymi programami. O$ priorytetowa 2. jest komplementarna

Z.

a) 16 Regionalnymi Programami Operacyjnymi w zakresie:

i. rozwoju agrodkéw o wysokim potencjale badawczym dla inwestgcyvartcci
nizszej ng w RPO oraz z wyczeniem projektdow umieszczonych nacie
indykatywnej projektow w RPO,

il.  rozwoju

infrastruktury w specjalistycznych

labomrgdch dla

inwestycji

0 wartcci nizszej nk w RPO oraz z wyiczeniem projektow umieszczonych na
indykatywnym wykazie nadcie duwych projektow RPO,

iii. projektbw o charakterze regionalnym w zakresie yumbania i

nowoczesnej infrastruktury informatycznej nauki,

rozwoju

iv. projektow o charakterze regionalnym w zakresie mawzaawansowanych
aplikacji i ustug teleinformatycznych déaodowiska naukowego.
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b) PO RPW w zakresie inwestycji w infrastrukiuzaplecza B+R w jednostkach
naukowych i uczelniach umieszczonych na indykatywineie w ramach | osi
priorytetowejNowoczesna gospodarka

c) PO IiS w zakresie inwestycji w ramach projektéw wpisanyeh indykatywe liste
projektéw indywidualnych dla Xlll osi priorytetowelnfrastruktura szkolnictwa
wyzszegarealizowanych w wiogtych grodkach akademickich w kraju,

d) PO KL - instrumenty wsparcia realizowane w ramach osi pratowej 2. nie $
bezpdrednio komplementarne z dziataniami P&, |i

e) PROW - dziatania realizowane w ramach 2. osi priorytetoiR) IG nie §
bezpdrednio powazane z dziataniami wspieranymi g@dkow EFRROW,

f) Europejski Fundusz Rybacki- dziatania realizowane w ramach 2. osi prioryteip
PO IG nie g bezpdrednio zwiazane z dziataniami wspieranymi g@dkow EFR.

315. Wystepowanie instrumentu elastycznéci finansowej (cross-financing.
Kazdy z projektow realizowanych w ramach osi priorgvetj bedzie mogt zawiera
komponent obejmuagy szkolenia dla pracownikdéw obstugoych nova aparatug
naukowo-badawez Udziat finansowania w ramaatross-financingubedzie wynosit
do 10% kwoty przeznaczonej namriorytetow.
316. Budzet osi priorytetowej (min EUR)
Razemgrodki EFRR Publiczngrodki Udziat osi
publiczne krajowe priorytetowej w
alokacji na PO IG
1 299,27 1 104,38 194,89 13,38 %
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5.3 Os priorytetowa 3. Kapitat dla innowacji

317.

a)
b)

318.

319.

320.

321.

322.

Cele osi priorytetowej:
zwicgkszenie liczby przeddbiorstw dziategcych na bazie innowacyjnych rozaen,

zwickszenie dospu do zewntrznych zrédet finansowania przedsvziec
innowacyjnych.

Uzasadnienie wyboru osi priorytetowej Jak zostato wskazane w diagnozie, Polska
gospodarka charakteryzuje ¢ sibardzo niskim poziomem innowacygum oraz
niewystarczajicym poziomem finansowania dziata innowacyjnych przez
przedsgbiorcow, szczegodlnie przez MSP. Gidwprzyczyn, takiej sytuacji jest brak
srodkéw finansowych na tego typu inwestycje. Diagnogytuacji gospodarczej
wskazuje na nisksktonndg¢ przedsgbiorcow do inwestowania, w tym w innowacyjne
przedsg¢wziccia charakteryzype se wysokim ryzykiem i wymagage stosunkowo
wysokich naktadow w ditszym okresie. Oznacza toz istnieje powana luka
rynkowa w finansowaniu przedsiziecc o0 wysokim poziomie ryzyka (wysoko
innowacyjnych MSP znajdagych sé na poczatkowym etapie wzrostu), dla ktorych
uzyskanie kapitatu (do 10 min PLN) jeststo niemaliwe.

Trudnaci w pozyskiwaniu kapitatu zerédet zewrtrznych przez MSP spowodowane
sa m. in. restrykcyjnymi wymogami otrzymania kredyfdSP, w szczegodlrfai te
znajdupce s¢ na pocztkowych etapach wzrostu, mafjrudnaci w przedstawieniu
catej niezlkkdnej dokumentaciji, jak np. historii rachunku, czypowiednichzrodet
zabezpiecze Jednoczanie dziatajce na rynku fundusze kapitatu podwyonego
ryzyka nie inwestyj w innowacyjne przedsivziccia o stosunkowo niewielkiej
wartgsci z powodu wysokich kosztéw statych azw@nych z obstug takich
przedsgwzi¢¢ przy jednoczénie wysokim ryzyku, ktorym obarczone grojekty
realizowane przez przegbiorcow w szczegoélrimi na pocatkowych etapach
wzrostu ich spotek. Dane statystyczne wskazg systematyczne zmniejszanie si
liczby funduszy inwestygych przede wszystkim w fazzahzkowa, oferupcych
wsparcie kapitalowe pokrywgje istniejca luke rynkowa. Taki stan rzeczy jest
bariern w rozwoju nowych przeddbiorstw, w szczegolrigi w pocatkowych etapach
WZzrostu.

W zwiazku z wystpowaniem niedoskonaioi rynku, istnieje uzasadniona
konieczné¢ interwencji publicznej, w wyniku ktorej inwestorzghetniej beda
dokonywa inwestycji kapitatowych o stosunkowo niskiej wadiow spotki MSP
znajdupcych sé na pocatkowych etapach wzrostu. W konsekwencji utivai to
zwigkszenie poziomu inwestycji w innowacyjne rozpania zarowno technologiczne,
jak i organizacyjne dokonywane przez MSP.

Jednoczénie wobec niewystarczgjej liczby nowo powstagych innowacyjnych
przedsgbiorstw, konieczne jest wprowadzenie nowych insgatw wspierajcych
powstawanie firm na bazie innowacyjnych pomystéaroavno w zakresie doradztwa
specjalistycznego, jak i wsparcia finansowego. \Wgtrowadzenie stworzy warunki
sprzyjapce odblokowaniu potencjatu MSP.

Opis osi priorytetowej. W ramach 3. osi priorytetowej, magj na celu utatwienie
oraz zwekszenie meliwosci pozyskiwania zewgirznych zrodet finansowania
projektéw, bezpérednie wsparcie przeznaczone jestagghie dla MSP.
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323.

324.

325.

326.

98

W ramach zaplanowanych dziajaktorych realizacja przyczyniesido osigniecia
celow 3. osi priorytetowe] znajdujsic w szczegolnéci przedstawione pone
instrumenty.

W zwiazku z trudnéciami, na jakie napotykajpotencjalni oraz nowo powstali
przedsgbiorcy poszukujc finansowania innowacyjnych przeg¢lsric¢, przygotowany
zostat medzy innymi instrument wsparcia obejmcy tworzenie na bazie
innowacyjnych pomystow nowych przeesiorstw, w tym spin offéw, poprzez
identyfikacg innowacyjnych rozwizaa oraz weryfikagt ich potencjatu rynkowego,
doradztwo w zakresie tworzenia nowego przgusrstwa (tzw. preinkubacja),
udostpnienie infrastruktury i ustug niezbnych dla nowopowstatych przeelsiorstw
oraz ich zasilenie kapitatowe. Realizacja dziatavtejmuje wybor instytucji, ktore
beda udzielaty powstajcym innowacyjnym przeddbiorstwom dwuetapowego
wsparcia, w szczegolda w ww. zakresie. Dofinansowanie projektu obejmdjea
komponenty — dotagjna preinkubagj oraz na zasilenie kapitatowe nowopowstatego
przedstbiorcy. Wefcie kapitatowe nasgpuje w sytuacji, gdy po okresie preinkubacji
zidentyfikowane zostan znacace szanse na komercyjny sukces powsegjo
przedsgbiorstwa.

Wsrdd instrumentdw 3. osi przewiduje ¢ srowniez wsparcie kapitalowe MSP
w pocatkowych etapach wzrostu (tj. aakowym, rozruchu a do osagniecia fazy
ekspansji) poprzez obejmowanie akcji, udziatow instrumentow dtanych przez
fundusze kapitalowe. Dla zapewnienia finansowanr@wacyjnych przedgbiorstw

na poczatkowych etapach wzrostu wykorzystany zostanie umsént irzynierii
finansowej w postaci funduszu wspiexaggo fundusze kapitalowe. Fundusz funduszy
zostanie wybrany zgodnie z art. 44 Rozpdeenia Rady 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiagego przepisy ogolne dotygze Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznegz diunduszu Spojsoi

i uchylapcego rozporzdzenie (WE) nr 1260/1999. Indykatywna alokacja na
powyzszy instrument wynosi 180 min EUR (w tym 153 minREkesrodkow EFRR).

Jednoczénie przewidziano wsparcie przeglsiorcow w przygotowaniu do pozyskania
zewretrznego zrodfa finansowania poprzez ksztaltowanie got&wvanwestycyjnej
przedsgbiorcow (w szczegolrii poprzez wsparcie projektow doradczych
i szkoleniowych dotycxrych poszukiwania inwestora, badania stanu
przedstbiorstwa, bada rynkowych, identyfikacji odpowiedniej formy finam&ania,
przygotowania dokumentacji nieginej do pozyskania zewtmznego finansowania
0 charakterze udzialowym, wlewej prezentacji swojej oferty). Instrument ten
obejmuje rownie komplementarne wsparcie sieci inwestorow prywdtnym. in.

w zakresie wymiany dwviadczéd pomkdzy inwestorami (w tym konferencje,
seminaria, warsztaty), projekty promocyjne i infacyjne majce na celu
zwiekszenie swiadomaci przedstgbiorcow o korzyciach i ustugach oferowanych
przez takie sieci. Wsparcie obejmie #aktworzenie, rozwdj i funkcjonowanie
platform kojaracych inwestoréw z przeddiiorcami poszukuacymi finansowania
oraz projekty szkoleniowe dla potencjalnych inwedig w tym tzw. aniotéw biznesu,
w zakresie dokonywania inwestycji w spoétki przebdgrcow. Realizacja dziatania
wptynie na rozwirgcie rynku prywatnych inwestycji poprzez zkszenie
swiadomaci obu potencjalnych stron transakcji (przetgircéw i inwestorow) na

temat maliwosci i korzysci zewrgtrznego finansowania, w szczegd&oo
0 charakterze udzialowym, a fta@k poprzez utatwienie przeptywu informacji
0 przedsibiorcach poszukagych finansowania i inwestorach szui@jch

mozliwosci ulokowania kapitatu.



327.

328.

329.

330.

331.

d)

332.

333.

334.

Powyzsze instrumenty as niezlzdne z punktu widzenia inicjowania dziatadod
innowacyjnej] MSP oraz wsparcia jej w petkowych etapach wzrostu
z wykorzystaniem w szczegokw funduszy kapitatowych, inkubatorow, jak i sieci
inwestoréw prywatnych (np. sieci aniotow biznesRyzewidziane instrumentyas
adresowane zwilaszcza do tych MSP, ktorych przedsicia charakteryzij sic
wysokim poziomem innowacyjsoi i stosunkowo nisk wartccia, a take duzym
potencjatem rynkowym.

Z uwagi na fakt,4 dziatapce w Polsce fundusze VCsmd priorytetowych obszarow
wsparcia wymieniaj ochrore srodowiska i czystsze technologie, wsparcie funduszy
VC w ramach PO IG przyczyniesdo wzrostu inwestycji MSP w zakresie ochrony
srodowiska, w tym czystszych technologii.

W ramach 3. osi priorytetowej wspierane lgda m.in. nasipujace dziatania:

inicjowanie dziatalnéci innowacyjnej poprzez identyfikowanie, weryfikacj
innowacyjnych pomystow o dym potencjale rynkowym, wsparcie tworzenia na ich
bazie przedsbiorstw z sektora MSP;

wsparcie MSP na posgtkowych etapach wzrostu, ktorych przesisticcia oparte $
na innowacyjnych rozwraniach, poprzez zasilenie funduszy kapitatowych;

aktywizacja rynku inwestoréw prywatnych poprzez teemie dogodnych warunkéw
inicjowania wspétpracy inwestoréow prywatnych z pigiebiorcami MSP
poszukugcymi srodkow finansowych na realizadgnnowacyjnych przedsivziec.

W ramach 3. osi priorytetowej mliwe tez bedzie dofinansowanie projektéw
pilotazowych, majcych na celu testowanie nowych rodzajow projektown |
sposobOw podégia i identyfikacji takich, ktére z powodzeniem modiy¢
wprowadzone na szetszkak w kolejnych latach realizacji PO IG lub w prograzha
operacyjnych w kolejnych perspektywach finansowydifekty tego rodzaju
projektéw nie kda wiaczane do iléciowych wskanikow realizacji osi priorytetowej.

W ramach 3. osi priorytetowej udzielane lgdzie wsparcie nasgpujacym grupom
beneficjentow:

MSP;
Krajowy Fundusz Kapitalowy oraz fundusze kapiteg;

instytucje otoczenia biznesu wspiecg powstawanie nowych firm innowacyjnych,
w tym np. centra transferu technologii i innowacakceleratory technologii,

inkubatory, parki naukowo-technologiczne, organeazrzeszajce potencjalnych

inwestoréw (np. aniotéw biznesu);

organizacje przedsiiorcéw i pracodawcow.

Instrumenty wsparcia. Dofinansowanie ¢gci wydatkow kwalifikowalnych
w formie dotacji oraz dokapitalizowanie funduszyitatu podwyszonego ryzyka.

Pomoc publiczna. Przewiduje s wyskpowanie pomocy publicznej (pomoc
udzielana na podstawie wygkzenia blokowego na doradztwo dla MSP, kapitat
podwyzszonego ryzyka oraz pomde minimi3.

Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej.Realizacja dziataw ramach 3.
osi priorytetowej przyczyni sido powstania systemu zegirznego finansowania
dziatalnagci innowacyjnej przedsbiorcéw w pocatkowych etapach wzrostu, ktorzy
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z uwagi na krotki okres prowadzenia dzialdkioqgospodarczej oraz wysokie ryzyko
podejmowanych przedsizieé nie & w stanie skorzystaz oferty sektora bankowego.

W szczegolngéci przewidywane jest:

a) wzrost liczby inwestycji kapitalowych w innowacyjngrzedstwziecia spotek,
przede wszystkimdalacych na pocatkowych etapach wzrostu;

b) wzmocnienie systemu podmiotéw ofextych zewrtrzne wsparcie finansowe
I doradcze dla przeddiiorstw;

c) zwigkszenie liczby nowopowstatych firm opartych na w@oinnowacyjnych
rozwigzaniach;

d) zwickszenie liczby przeddbiorstw wykorzystujcych najnowsze technologie;
e) wzrost finansowania inwestycji MSP kapitatem prymyem.
335. Wskazniki monitorowania 3. osi priorytetowe;:

Zaktadana
Warto §¢ wartosé Czestotliwos¢
Wskaznik bazowa | wskaznika w pomiaru Zrédto danych
wskaznika roku wskaznika
docelowynt*®

Wskazniki produktu

Liczba wspartych

projekiow 0 Do oszacowani¥ Corocznie IP 1l

Wskazniki rezultatu

Liczba miejsc pracy
nowo utworzonych we

wspartych 4500/ _
przedstbiorstwach 0 1800/2700 Corocznie IP I

(ogotem i z podziatem n
kobiety i nezczyzn)

D

Liczba przedsbiorstw
korzystajcych z kapitatu
wysokiego ryzyka i
dokapitalizowania przez
inwestoréw prywatnych 0 309 Corocznie Pl
(fazy seed, start-up,
expansion — ogétem) w
ramach udzielonego
wsparcia

Liczba wspartych
nowopowstatych
przedstbiorstw (w 0 Do oszacowania Corocznie 1P 1l
okresie do 2 lat od
utworzenia)

Odsetek nowych MSP
wspartych w ramach osi
priorytetowej, 0 Do oszacowania Corocznie Pl
funkcjonupcych 18
mieskcy po uzyskaniu

148 Wartaici docelowe wskanikdw zostan oszacowane najgtiej do kaica | kwartatu 2008 r.
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wsparcia

Liczba inwestycji w
przedsgbiorstwa typu 3 Do oszacowania Corocznie EVCA
seed

Liczba inwestycji w
przedsgbiorstwa typu 9 Do oszacowania Corocznie EVCA
start-up

Wartasé
zmobilizowanych
srodkéw prywatnych na
finansowanie
innowacyjnych
przedsgwziet

0 216 min EUR Corocznie Pl

336. Komplementarnosé¢ z innymi programami. Ze wzgkdu na specyfik planowanej
interwenciji, realizacja 3. osi priorytetowej przeaiana jest na poziomie centralnym.
Os priorytetowa jest komplementarna z:

a)

b)

d)

16 Regionalnymi Programami Operacyjnymiw zakresie:

rozwoju instrumentéw finansowania dziatadob gospodarczej i inwestycyjnej
funduszy payczkowych i pogczen kredytowych — w ramach RPO wsparcie
otrzymap projekty majce na celu dokapitalizowanie funduszy q@aeniowych

i pozyczkowych dziatgjcych na rynku lokalnym i regionalnym.

PO KL:

w ramach VIl osi priorytetowejRegionalne kadry gospodarkiv zakresie
promocji powstawania spotek typu start-up oraz eidmia wsparcia szkoleniowo-
doradczego dla os6b zamiermgjch rozpocaé wilasmy dziatalng¢ gospodarcz
tego typu, co stanowi uzupetnienie dziatania wsmeego inicjowanie
dziatalngci innowacyjnej zaprojektowanego w ramach 3. osirgtetowe],

w ramach 1l osi priorytetowejRozwéj zasobow ludzkich i potencjatu
adaptacyjnego przedgiiorstw oraz poprawa stanu zdrowia 0séb pracych
w zakresie sieciowania istniglych funduszy pa@iczeniowych oraz
pozyczkowych, co umdiwia rozwdj istniepcych sieci.

PO 1iS, PO RPW —instrumenty wsparcia realizowane w ramach tych anogw
operacyjnych niegbezpdrednio komplementarne z dziataniami PO 1G.

PROW - dziatania realizowane w ramach 3. osi priorytetosgdfomplementarne
w stosunku do dziatawspieranych zérodkbw EFRROW w ramach Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich w zakresie:

osi 3. w ramach dziataniR&nicowanie w kierunku dziataldoi nierolniczej
w zakresie podejmowania lub rozwijania przez rahmikdziatalndci nierolniczej
lub zwigzanej z rolnictwem (beneficjentem jest osoba fingczibezpieczona w
KRUS na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spoyawzrolnikdw, podczas
gdy w PO IG beneficjenterm przedsgbiorstwa, tj. osoby fizyczne lub prawne
prowadace dziatalné¢ gospodarcz podlegajce ubezpieczeniu na podstawie
przepisOw o systemie ubezpiettzpotecznych),

osi 3. w ramach dziataniworzenie i rozwoj mikroprzedsiorstw w zakresie
inwestycji zwhazanych z tworzeniem lub rozwojem mikroprzetsorstw,
dziatapcych w szczegolnimi w zakresie ustug dla gospodarstw rolnych lub
lesnictwa, ustug komunalnyckwiadczonych dla ludrii, ustug transportowych,
budowlanych, przetwdrstwa produktow rolnych lubgleych produktéw lenych.
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e) Europejski Fundusz Rybacki - dzialania realizowane w ramach 3. osi

priorytetowej PO IG nieasbezpdrednio zwazane z dziataniami wspieranymi ze
srodkow EFR.

337. Wystepowanie instrumentu elastycznéci finansowej (cross-financing. Przewiduje
sig zastosowanie instrumentuoss-financinguv zakresie nieziginym do osigniccia
zakladanych celow realizowanych dziatdJdziat finansowania w ramacbross-
financingubedzie wynosit do 10% kwoty przeznaczonej dgdorytetows.

338. Budzet 3. osi priorytetowej (min EUR)

Razemgrodki EFRR Publiczngrodki Udziat osi
publiczne krajowe priorytetowej w

alokacji na PO IG
340,00 289,00 51,00 3,50 %

102



5.4 Os priorytetowa 4. Inwestycje w innowacyjne przedsiwzigcia

339.

340.

341.

342.

343.

344.

Cel osi priorytetowej: Podniesienie poziomu innowacyfod przedstbiorstw
poprzez stymulowanie wykorzystania nowoczesnychvrgzan w przedsgbiorstwach.

Uzasadnienie wyboru osi priorytetowej. Obecnie gtéwnymizrodiami przewagi
konkurencyjnej przedgbiorstw dziatagcych w Polsce & niskie koszty pracy oraz
dwy rynek zbytu. Jednak trendy rozwojowe oraz pepujaca globalizacja
powodup, ze trwaly rozwlj mae zagwarantowa jedynie budowanie przewagi
konkurencyjnej przez przedbiorstwa opierajce swoj dzialalng¢é na
innowacyjnych rozwjzaniach. Oznacza to, iprzedstbiorstwa chegce sprosta
miedzynarodowej konkurencji powinny inwestafvav najnowsze rozwzania
pozwalajce wzmacniéich pozycg konkurencyji na rynku, w tym w szczegolia
wskazane jest angawanie s¢ przedsgbiorcow w prowadzenie dziataléa B+R.

Jak wskazuje dokonana analiza SWOT polglospodark cechuje niski poziom
naktadow inwestycyjnych. Dodatkowo wysoki stapiewzycia srodkow trwatych
w przedstbiorstwach sprawia,ziprzedstbiorstwa (gtownie MSP), dokorwjprzede
wszystkim inwestycji o charakterze odtworzeniowyAnaliza SWOT wskazuje
rowniez na nislk sklonnag¢ przedsibiorstw do wprowadzania innowacji. Brak
wystarczajcych srodkébw wiasnych oraz trudda w pozyskaniu srodkow
finansowych na nowe inwesty¢f& w szczegélnéci przez MSP, sprawigj iz tylko
niewielki odsetek przeddiiorstw dziategcych na terenie Polski me zosta
zaliczony do grupy innowacyjnych.

Staba kondycja finansowa przegsorstw przeklada si rébwniez na znikome

zaangaowanie, w szczegoldoi MSP, w dziatalné¢ B+R, a tym samym tworzenie
i wdrazanie nowych rozwizax prowadacych do wzmocnienia pozycji
konkurencyjnej przedsbiorcéw. Brak instrumentow wspiesgych prowadzenie prac
B+R w przedsibiorstwach oraz wdt@nia ich wynikbw negatywnie wpltywa na
poziom innowacyjnéci przedstbiorcéw dziatagcych na terenie Polski.

W dilugookresowej perspektywie taka sytuacja oznacgeat zdolncgci do
konkurowania przedgbiorstw dziatagcych w Polsce oraz na JRE, coaxd Sk
rowniez z obngzeniem konkurencyjriwi catej gospodarki UE. Wobec powszego
interwencja publiczna w ramach 4. osi priorytetowencentruje & na wsparciu
przedsgwzi¢¢ zwiazanych z tworzeniem, wdraniem oraz transferem innowacyjnych
rozwiazan, zarobwno technologicznych, jak i organizacyjnyctiuzej wartgci dodanej

z punktu widzenia catej gospodarki oraz twosrch dua liczbe miejsc pracy.
W zwiazku z niskimi naktadami sektora prywatnego na BpRnowane jest tale
wsparcie nowych inwestycji oraz doradztwa utataggch prowadzenie dziatalgo
B+R.

Realizacja dziakaw ramach 4. osi priorytetowej umavi zmiane trendu z inwestycji
o charakterze odtworzeniowym na inwestycje wysokowacyjne, zaréwno
o charakterze przelomowym mierzone okresem stosawstwiecie kydz stopniem
rozpowszechniania danego rozmania w danej braty na swiecie oraz o innym
charakterze np. ulepszektorych zastosowanie utatwi np. prowadzenie dhi@kci

149 Nowa inwestycjaoznacza inwestyejw aktywa materialne oraz aktywa niematerialneavgre zwizane z:

utworzeniem nowego zakfadu, rozbudovstniepcego zaktadu, dywersyfikagcjprodukcji zaktadu poprzez
wprowadzenie nowych dodatkowych produktéw, zasadniemiary dotyczca catdsciowego procesu
produkcyjnego istnigcego zaktadu.
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345.

346.

347.

348.

349.

350.

351.
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B+R w przedsibiorstwach lub wprowadzenie nowych produktéw wzcrgch. Takie
podefcie pozwoli na wzmocnienie pozycji konkurencyjnggh przedsibiorstw, co

w konsekwencji przelty sig na wzmocnienie ich kondycji finansowej. Stworzy to
szerszej grupie przedbiorstw maliwos¢ zaangaowania s¢ w dziatalng¢ B+R
Koncentracjarodkow na wsparciu bezp@dnim przedsgbiorstw pozwoli na wzrost
naktadow na dzialalfd B+R poprzez reinwestowanie zyskow aggiigtych

z inwestycji obgtych wsparciem na dalszy rozwoj przetisdrstw.

Wobec ugcia wsparcia dla przedsiorcow, w szczegOlrigi MSP

w ramach RPO, zaprogramowane instrumenty wsparamlkda dotyczyty wsparcia
nowych inwestycji, zwizanych 2z zastosowaniem nowoczesnych rezasii

0 stosunkowo diej wartgci oraz przedswzie¢ niezlzdnych do prowadzenia
w firmach dziatalnéci B+R.

Opis osi priorytetowej. Zakres wsparcia w ramach 4 osi priorytetowej doyyc
przedsgbiorcow wprowadzagcych innowacje (w szczegolém technologiczne, ale
rowniez organizacyjne) oraz rozpoczyaeych lub rozwijagcych dziatalné¢ B+R.
Zakres wsparcia obejmuje zaréwno wdnaie wynikow prac B+R, realizowanie
nowych inwestycji, w szczegdéléa zwigzanych z zastosowaniem najnowszych
rozwiazah w skali swiatowej oraz tworzeniem miejsc pracy, jak rowndziatania
wspierajce dziatalné¢ B+R w przedsibiorstwach. Realizacja projektéw w tak
dobranych obszarach interwencji przyczyridd osagniccia celu 4 osi priorytetowej,
tj. do podniesienia poziomu innowacyfco przedsgbiorstw poprzez stymulowanie
wykorzystania nowoczesnych rozzan.

Instrumenty wsparcia innowacyjnych przegitic¢ przedstbiorcow zaprojektowane
w ramach 4. osi priorytetowej stanawiizupetnienie instrumentéw przewidzianych
w 3. osi priorytetowej, magych na celu wsparcie sice przede wszystkim
rozwojowi MSP na pockowych etapach wzrostu.

Wsparcie w ramach 4. osi priorytetowej skierowaast jdo przedsbiorstw, a —
w zwiazku z preferencyjnymi kryteriami — w szczegd@loiodo MSP, dokonuagych
inwestycji w innowacyjne rozwrania, przede wszystkim produktowe oraz
technologiczne zarowno w sektorach tradycyjnydkj powoczesnych.

W ramach zaplanowanych dziajaktorych realizacja przyczyniesido osigniecia
celu 4. osi priorytetowej, znajduyjsic w szczegolnéi przedstawione ponej
instrumenty.

Przewidziano wsparcie na wdenia przez przedghiorstwa wynikbw prac B+R
realizowanych w ramach 1. osi priorytetowej. Przgulercy, samodzielnie lub we
wspotpracy z jednostkami naukowymi, uzyskdpfinansowanie w szczegokud na
realizacg prac badawczo-rozwojowych obejmeych przedsiwzigcia techniczne,
technologiczne lub organizacyjne (badania stosowanace rozwojowe) — w ramach
1. osi priorytetowej oraz na ich wdmenie w ramach 4. osi w ramach jednego,
kompleksowego projektu obejmigego prowadzenie prac B+R i wdemie ich
wynikow, pod warunkiem spetnienia kryterium zasagnoekonomicznej dla
wdrozenia uzyskanych wynikéw.

Ponadto przewidziano instrument skierowany do @mgbobrstw zainteresowanych
rozwojem prowadzonej dziatalem B+R. Wsparcie przeznaczone jest na inwestycje
i doradztwo w zakresie dziatalém B+R, w szczegolniei w zakresie przygotowania



strategii  przeksztalcenia przegsiorstw  w centra badawczo-rozwojotr®
Interwencja w powsyszym obszarze stanowi jeden z elementéw oddziahavaa
wzrost wydatkéw przeddbiorstw na B+R.

352. Jednoczénie pomog zostanie oflgte doradztwo i szkolenia w zakresie
opracowywania wzorow przemystowych iytkowych oraz inwestycje zwiane
z zakupem srodkéw trwatych umgliwiajacych wdraenie nowych produktow
wzorniczych. Obecnie przedbiorstwa, w szczegdéldoi MSP, nie Kkorzystaj
z maliwosci, jakie stwarza wzornictwo przemystowe. Dlategosparcie
w powyzszym obszarze przyczyni ¢si do upowszechnienia wzornictwa
przemystowego jako jednego zeddet przewagi konkurencyjnej, a tym samym do
wzrostu zainteresowania MSP prowadzeniem dziadalri®+R w tym zakresie.

353. W ramach 4. osi priorytetowej zaplanowano rovrirestrument dla MSP, ktére cic
wdrozy¢ zakupione Iub wilasne wyniki prac B+R. Przeznagzajkredyt
technologiczny na nogvinwestycg dotyczca wdrazenia nowej technologii, a ta&
uruchomienie produkcji nowych wyrobdéw, modernizagjyrobéw produkowanych
lub $swiadczenie nowych ustug w oparciu @ technologé przedstbiorcy, po
zakaczeniu realizacji projektu i uruchomieniu produkcpadz rozpoczciu
swiadczenia ustug,dala mogli uzyské& umorzenie cgci kredytu technologicznego.

354. Dofinansowanie &da mogly réwnie uzysk& projekty przedsbiorstw zarowno
z sektora produkcyjnego, jak i ustugowego w zakresalizacji nowych inwestycji
obejmupcych nabycie innowacyjnych rozawiaa technologicznych (w tym
prowadacych do zmniejszenia szkodliwego oddziatywaniasmadowisko m. in.:
ograniczenia energo-, materiato- i wodochtonnosodpktow i ustug, zastosowania
oceny cykluzycia na wszystkich etapach projektowania proceshriologicznych)
lub organizacyjnych.

355. Z uwagi na komplementarne wsparcie inwestycji pskgibrcow w ramach RPO,
dziatania inwestycje w ramach PO IG&dh musiaty charakteryzowasic wysokim
poziomem innowacyjri@i stosowanych rozwkan oraz stosunkowo wysak
wartcscia projektu. Przede wszystkim wspieraneedd projekty zwhzane
z zastosowaniem technologii innowacyjnej w skadiiatowej. Oprécz kryteriow
dotyczcych poziomu innowacyjr$ai realizowanych przedsizig¢, pod uwag brana
jest wielka¢ przedstbiorstwa — preferowaneztia te z sektora MSP.

356. Wobec niskich naktadéw przegbiorcow na B+R, w ramach 4. osi priorytetowej
wsparciem zostan roOwniez objgte nowe inwestycje zwkane z rozpoecziem
prowadzenia dzialaldei B+R przez przedsbiorcéw. Instrument ten ma zagi¢
przedsgbiorcow do prowadzenia dziatakw B+R, ktéra jest jednym zérodet
innowacji. Ponadto wraz z wprowadzeniem innychrureentéw PO IG stworzone
zostam warunki dla zwtkszenia popytu ze strony przegsorstw na wysoko
wykwalifikowany personel B+R. Przyczynigsto rowniez do podniesienia poziomu
jakosci ustug swiadczonych przez podmioty znajdog s¢ w najblizszym otoczeniu
przedsgbiorstw prowadzcych dziatainé¢ B+R, w tym przede wszystkim
kooperuacych przedsibiorstw oraz jednostek naukowych. Interwencja w yasaym
zakresie wzmocni potencjat innowacyjny polskie;j msarki.

357. Ponadto ze wzgtu na niewielki udziat sektora ustugowego w tworaeRKB (co
zostato wskazane w analizie SWOT), dofinansowaniebkte zostama nowe

150 Zgodnie z zapisami Ustawy z dnia 29 lipca 20050 rniektérych formach wspierania dziatakod
innowacyjnej(Dz. U. Nr 179, poz. 1484), z p6zn. zm..
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358.

359.

360.

361.

362.

363.

inwestycje realizowane przez centra ustug twoezznacza liczbe miejsc pracy
adresowanych do pracownikéw o wysokich kwalifikabjgnp. centra IT zajmage
sig rozwojem oprogramowania, projektowaniem i adeaniem siea)).

Dodatkowo, z uwagi na niski udziat produktow wysgki sredniej technologii
w eksporcie, przewidziany zostat instrument wspardia duych innowacyjnych
projektéw realizowanych w sektorze produkcyjnymramach ktérego preferowane
beda najnowsze rozvgzania w skaliswiatowej, ladz o najwyszym potencjale
dyfuzji. Wsparcie w ramach tego instrumentu obejndi@ginansowanie nowych
inwestycji (. w szczegolnei nabycie srodkow trwatych oraz warkoi
niematerialnych i prawnych). W ramach tego instrotaereferencje zostamadane
projektom, ktére bda posiadaty komponent B+R. W zatesci od charakteru
projektu brany bdzie pod uwag réwniez wpltyw projektu na poziom rozwoju
regionalnego, np. w przypadku projektow gengrygh bezpérednio lub pérednio
duza liczbe miejsc pracy.

Wychodzc naprzeciw wikszym potrzebom MSP w poréwnaniu do zgch
przedsgbiorstw, projekty inwestycyjne realizowane przez RISy wybranych
dziataniach bda mogty zawierd komponenty doradztwa i szkalspecjalistycznych
niezlednych z punktu widzenia realizacji inwestyciji.

Planuje si, iz wspierane &da tak’e dziatania nakierowane na wprowadzanie
innowacyjnych technik zasdzania m.in. oceny cyklwycia (ang. Life Cycle
Assessment LCA) odnogzej st do wszystkich potencjalnych skutkow wptywu
produktu lub jego projektowania n&odowisko, poczwszy od bad& poprzez
produkcg, eksploatagj, przetwarzaniezado jego sktadowania.

Ponadto zaproponowany system oceny projektéw wispdiéowanych w ramach PO
IG przewiduje maliwos¢ premiowania przeddbiorstw, ktére wdreyty System
Zarzdzania Srodowiskowego (S8), przyczyniajcy sk W znacznym stopniu do
ksztaltowania swiadomdaci ekologicznej oraz wspoOtodpowiedziadod za stan
srodowiska na wszystkich szczeblach struktury omganyjnej. Poprzez przyznawanie
punktéw za wdrgenie S& certyfikowanego na zgodfdz wymaganiami normy 1SO
14001 lub zarejestrowane w systemie EMAS, premienarudokumentowane wysitki
podejmowane przez wnioskodawcow na rzecz ochfoogowiska. Jednoczeie MSP
uzyskaj dodatkowe punkty tedle jesli beda uczestniczg w programach nieformalnych,
np.swiadectwa Czystszej Produkciji.

W przypadku pomocy udzielonej z Funduszy Strukhyeth dizemu przedsbiorcy,
Instytucja Zaradzapca zobowazuje se¢ do uzyskania zapewnienia od tego
przedsgbiorcy, ze udzielona pomocehzie dotyczyg nowej inwestycji i nie &dzie
wykorzystana na wsparcie inwestycji dotycg] przeniesienia dziataldo
produkcyjnej lub ustugowej z innych krajow cztonkskich Unii Europejskiej.

W ramach 4. osi priorytetowej wspierane lgda m.in. nasipujace dziatania:

a) wdrozenia wynikbw prac B+R dmlacych efektem realizacji prac B+R

dofinansowanych w ramach 1. osi priorytetowe] (wmaah jednego,
kompleksowego projektu obejmgpgo prowadzenie prac B+R i wdemie ich
wynikow, pod warunkiem spetnienia kryterium zasadnoekonomicznej dla
wdraozenia uzyskanych wynikéw);

b) wdrozenia wynikbw prac B+R dwacych wynikiem programu Inicjatywa
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c) wdrozenia przez MSP wiasnych Ilub nabytych nowych tedbgiol oraz

uruchomienie produkcji nowych wyrobéw lub ulepseewyrobow produkowanych
w oparciu o ¢ technologt poprzez dofinansowanie MSP z Funduszu Kredytu
Technologicznego z nibwoscia umorzenia cgci przyznanego kredytu;

d) doradztwo i inwestycje niezbdne do rozwoju dziataldci B+R prowadzonej przez

przedsgbiorcow, w tym prowadxe do uzyskania przez przegsbrce statusu
centrum badawczo-rozwojowego;

e) szkolenia, doradztwo i inwestycje przedisorstw niezlkdne do opracowania

f)

i wdrozenia wzorow aytkowych i przemystowych;

nowe inwestycje obejmage zastosowanie nowych, wysoko innowacyjnych
rozwiagzan w szczegolngci technologicznych w produkcji i ustugach, w tym
prowadacych do zmniejszenia szkodliwego oddziatywanignodowisko;

g) nowe inwestycje przeddiorstw z sektora produkcyjnego, obejaug zastosowanie

innowacyjnych rozwjzar o duzym znaczeniu dla gospodarki z uwagi na wiétko
inwestycji i liczlz nowotworzonych miejsc pracy zwianych z tymi inwestycjami —
preferowane &a rozwiazania innowacyjne w skakwiatowej oraz obejmuge
komponent B+R,;

h) nowe inwestycje prowadee do utworzenia dej liczby miejsc pracy

)
364.

365.

366.

367.

368.

w przedsgbiorstwach z sektora nowoczesnych ustug;
nowe inwestycje zwizane z rozpoexiem przez przeddbiorcow dziatalnéci B+R.

W ramach 4. osi priorytetowej mlove tez bedzie dofinansowanie projektow
pilotazowych, majcych na celu testowanie nowych rodzajow projektown |
sposobOw podégia i identyfikacji takich, ktére z powodzeniem modiy¢
wprowadzone na szekszkak w kolejnych latach realizacji PO IG lub w prograzha
operacyjnych w kolejnych perspektywach finansowydifekty tego rodzaju
projektéw nie kda wiaczane do iléciowych wskanikow realizacji osi priorytetowej.

W ramach 4. osi priorytetowe] udzielane Ilgdzie bezzwrotne wsparcie
nastepujacym grupom beneficjentow: przedstbiorcy oraz Bank Gospodarstwa
Krajowego.

Instrumenty wsparcia. Dofinansowanie ¢gci wydatkow kwalifikowalnych
w formie dotacji oraz dofinansowanie Funduszu Ktadiechnologicznego.

Pomoc publiczna Przewiduje s wysigpowanie pomocy publicznej (krajowa pomoc
regionalna; pomoc udzielana na podstawieaoagnia blokowego na doradztwo dla
MSP, na szkolenia).

Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej.Realizacja 4. osi priorytetowej
stuizy zwigkszeniu zastosowania nowoczesnych i nowych rgzafi produktowych

(towaréw i ustug), procesowych (w tym technologipam), marketingowych
i organizacyjnych (w tym logistycznych i informaiygych, w zakresie zagdzania

i dystrybucji) w przedsbiorstwach. W szczegdlia oczekiwane g

a) wzrost poziomu nowych inwestycji w przegdsiorstwach;

b) wzrost liczby przedsgbiorstw o charakterze innowacyjnym;

c)

wzrost naktadow na B+R w przedsiorstwach;

d) wzrost liczby przedsgbiorstw wykorzystujcych technologiesrodowiskowe, lub

ktore otrzymaty wsparcie na rozwoj eko-poduktow;
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e) wzrost liczby nowo utworzonych, trwatych miejsc gya

369. Wskazniki monitorowania 4. osi priorytetowe;:

Zakladana
Warto §¢ wartosé Czestotliwosé .
Wskaznik bazowa wskaznika w pomiaru Zrédto danych
wskaznika roku wskaznika
docelowynt®!
W SKAZNIK PRODUKTU
L|czbalwsgartych 0 Do . Corocznie IP 1l
projektéw 0szacowania
Liczba wspartych Pl
przedsgbiorstw (w tym 1200/Do .
MSP), ktére wprowadzity 0/0 oszacowania Corocznie
innowacje samodzielnig
W SKAZNIKI REZULTATU
Liczba miejsc pracy Pl
nowo utworzonych we 42500
wspartych 17000/25500 _
przedsgbiorstwach 0 Corocznie
(ogétem i z podzialem na (dane dla MSP
kobiety i ngzczyzn), w do
tym w MSP oszacowania)
Liczba przedsibiorstw Pl
(w tym MSP), ktére w
. . Do ;
wyniku wsparcia 0 0szacowania Corocznie
rozpoczly dziatalng¢
B+R
Liczba nowo P 1l
utworzonych miejsc
pracy B+R w sektorze Do
przedsgbiorstw (w tym 0 0szacowania Corocznie
MSP) powstatych w
wyniku udzielonego
wsparcia
Liczba projektow IP Il
zrealizowanych przy Do
wspotpracy jednostek 0 0SZacoWania Corocznie
naukowo-badawczych i
przedsgbiorstw
Liczba patentow Pl
przyznanych Do
przedsgbiorstwom (w 0 0szacowania Corocznie
tym MSP) w ramach
realizowanych projektov
Liczba MSP, ktdre IP Il
. Do .
w ramach udzielonego 0 Corocznie

wsparcia wprowadzity

oszacowania

151 Wartaici docelowe wskanikdw zostan oszacowane najgtiej do kaica | kwartatu 2008 r.
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innowacje organizacyjne

Liczba przedsbiorstw Pl
(w tym MSP), ktére
otrzymaty wsparcie na

wprowadzenie 0 Corocznie
technologii

srodowiskowych lub na

rozwoj eko-produktow

Do
oszacowania

370. Komplementarnos¢ z innymi programami. Ograniczone srodki finansowe
zaalokowane na 4.sopriorytetons wymusity ograniczenia udzielania wsparcia do
inwestycji o charakterze wysoce innowacyjnym onarzanych z dziatalnwia B+R.

W ramach PO IG wspierane $rojekty inwestycyjne przeddiorcow zwhzane
z wprowadzaniem innowacji oraz przynase znacice efekty ekonomiczne w skali
catego kraju, przyczyniage s¢ do tworzenia nowych miejsc pracy. Majna uwadze
powyzsze, @ priorytetowa jest komplementarna z:

a)

b)

d)

f)

16 Regionalnymi Programami Operacyjnymiw zakresie: wsparcia projektow,
w tym o wysokim poziomie innowacyjiad, jednake o wartéci nizszej ng wartac¢
projektéw realizowanych w ramach PO IG, w zakredmatalngci badawczo-
rozwojowej majcej na celu rozwdj technologiczny i organizacyjmggusebiorstw.

PO IiS w ramach IV osi priorytetowejPrzedsiwziecia dostosowujce
przedsgbiorstva do wymogéw ochronysrodowiska w zakresie dziafa
inwestycyjnych majcych na celu ograniczanie negatywnego wplywu ig{oeg
dziatalngci przemystowe] na srodowisko poprzez dostosowanie zglah
przedstbiorstw do wymogoéw prawa wspolnotowego w obszarzehrany
srodowiska.

PO KL w ramach szkoflge przy czymdofinansowanie w PO KL przeznaczone jest
na szkolenia o charakterze ogélnym, natomiast w@®@aplanowano uzupetnigje
szkolenia specjalistyczne, zwane bezpwednio z inwestycjami lub doradztwem
realizowanymi przez przedsiorcow. Dziatanie PO KL gskomplementarne z PO
IG w szczegoélnéci w ramach 1l osi priorytetoweRozwo0j zasobdéw ludzkich
i potencjatlu adaptacyjnego przegsiorstw oraz poprawa stanu zdrowia 0sOb
pracujcychoraz IV osi priorytetowe$zkolnictwo wisze i nauka

PO RPW - instrumenty wsparcia realizowane w ramach PO RPW i
bezpdrednio komplementarne z dziataniami PO IG.

Europejski Fundusz Rybacki - w przypadku instrumentéw aftych pomoa
publiczry skierowam do przedsibiorcoéw interwencja w sektor rybotéwstwa jest
wykluczona ze wsparcia w PO IG. 4§ qriorytetowa jest komplementarna
z Europejskim Funduszem Rybackim w ramach Il ogrptetowej Akwakultura,
rybotéwstwo srodlgdowe, przetworstwo i rynek rybrgraz 1l osi priorytetowej
Srodki stuzgce wspdlnemu interesowi

PROW - dziatania realizowane w ramach 4. osi prioryteip PO IG nie s
bezpdrednio zwazane z dziataniami wspieranymi g@dkow EFRROW.

371. Wystepowanie instrumentu elastycznéci finansowej (cross-financing) Przewiduje
si¢ zastosowanie instrumentross-financinguw zakresie szkote niezlgdnych do
osiagniecia zaktadanych celéw realizowanych dziateldziat finansowania w ramach
cross-financinglbedzie wynosit do 10% kwoty przeznaczonej 8gpdorytetows.
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372. Budzet 4. osi priorytetowej (min EUR)

Razemérodki EFRR Publicznérodki Udziat osi

publiczne krajowe priorytetowej w
alokacji na PO IG

3429,71 2 915,25 514,46 35,31 %
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5.5 O$ priorytetowa 5. Dyfuzja innowacji

373.

Cele osi priorytetowej:

a) zapewnienie przedgiiorcom wysokiej jakéci ustug i infrastruktury stiacych

wzmaochnieniu oraz wykorzystaniu ich potencjatu inaowjnego;

b) wzmocnienie pozycji konkurencyjnej przeglsibrstw poprzez rozwoj powzan

374.

375.

376.

377.

378.

379.

kooperacyjnych.

Uzasadnienie wyboru osi priorytetowej.Dla wzrostu innowacyjniei gospodarki
niezledne jest, aby nowe rozgzania tworzone i stosowane przez podmioty
gospodarcze, jednostki naukowe oraz inne instytugfjeczenia biznesu byty
rozpowszechniane i udephiane, a w konsekwencji wykorzystywane w jak
najszerszym zakresie na rzecz poprawy konkurenggijngospodarki. Dziki
szerokiemu dogpowi do innowacji mealiwe jest take tworzenie na ich bazie
kolejnych nowych rozwizan, opracowanie nowych zastosawea take czerpanie
przez autora innowacji zyskow z jej wykorzystania.

Dyfuzje¢ innowacji w gospodarce umlovia intensywna, stata kooperacja paoay
autorami a odbiorcami rozwdan innowacyjnych. Jak wskazuje przyktad krajow
wysoko rozwingtych gospodarczo, wspotpraca w gospodarce przyazgii do
osiagania rezultatow ezsto niedosipnych dla pojedynczych podmiotow.

Wspélpraca pomgdzy przedsibiorcami (take dopiero rozpoczyn@ymi
dziatalng¢), a take migdzy przedsibiorcami a instytucjami dzialeggymi w ich
otoczeniu — w szczegOlka jednostkami naukowymi — stwarza dogodne waruki
wypracowania i upowszechnienia nowych romeh (technologicznych,
produktowych, organizacyjnych), wymianysoadcze oraz lepszego wykorzystania
zasobow posiadanych przez#g z podmiotow.

Obecnie jednak podmioty dziadap w Polsce, w szczegdku przedstbiorcy, rzadko
podejmuj tego rodzaju wspotprac gtownie ze wzgldu na brakswiadomdaci
korzysci z niej wynikapcych, a take ze wzgldu na brak zaufania do potencjalnych
partnerow i obaw przed utrat przewagi konkurencyjnej poprzez ujawnienie zbyt
wielu informacji dotycacych wiasnej strategii i zasobow.

Podobnie instytucje otoczenia biznesu nie wykorgystw petni istniejcych
mozliwosci wspétpracy dla upowszechniania innowacji orazugis ktére mog
przyczynt sic do wzmocnienia innowacyjdol w gospodarce. Ustugi te oferoware s
przez rozproszone instytucje, a ich poziom orazemakini si¢ znacaco. Nie sprzyja
to promocji dziatalnéci innowacyjnej wrod przedsibiorcow oraz utatwianiu
transferu innowaciji.

Rozwdj rynku innowacji wymaga petnego wykorzystaicta ochrony prawnej. Prawo
polskie i mgdzynarodowe zapewnia mowvosc takiej ochrony, jednak, jak wykazano
w czesci diagnostycznej, bardzo rzadko jest ona stosowarnez podmioty dziatage
w Polsce. Swiadoma&¢é mazliwosci oraz korzyci chronienia wypracowanych
rozwiazan jest niska, barierdla ochrony pomystow stanowiez stosunkowo wysokie
koszty postpowar zwiazanych z uzyskaniem praw wiasnpprzemystowej. Petne
wykorzystanie mgliwosci ochrony prawnej sprawiz inwestycje w dziatalnid B+R
beda optacalne, a opracowane nowe ragainia leda mogly by udostpniane

z korzyscia dla ich wynalazcow.
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Opis osi priorytetowej. Tworzac kompleksowe naezizia dla przedsbiorcéw

w ramach PO IG, w szczegokod dla MSP, oprocz dotacji na realizagrojektow

oraz stworzenidrodowiska bardziej przyjaznego dla pozyskiwam@dkdéw na rynku

kapitatowym zaplanowano wsparcie dla I108viadczacych ustugi skierowane
w szczegolnéci do MSP w zakresie wspierania ich dziatakrionnowacyjnej.

W ramach zaplanowanych dziajaktorych realizacja przyczyni¢sido osagnigcia
celow 5. osi priorytetowej, znajdujsic w szczegoélnéci przedstawione ponej
instrumenty.

Wsparcie w ramach 5. osi priorytetowejdie przeznaczone na rozwdj paman
kooperacyjnych o znaczeniu ponadregionalnym, w tyrezczegolngci na wspolne
przeds¢wzigcia 0 charakterze doradczym i inwestycyjnym przyiagce sé do
tatwiejszego transferu i dyfuzji wiedzy oraz innajyapomigdzy kooperujcymi
podmiotami. Gtébwnym adresatem udzielanego wspangiayczyniajcego s¢ do
wzrostu kooperacji porailzy przedsibiorcami oraz pomdzy przedsibiorcami
a asrodkami naukowo-badawczymi,a SMSP. W Polsce klastry (w tym klastry
innowacyjne) s tworzone przy udziale MSP. Jedwak ze wzgidu na ro¢
w transferze innowacyjnych rozawian w gospodarce, nitiwy jest réwniez udziat
duzych przedsibiorstw.

Powigzania kooperacyjne przedbiorstw otrzymaj dofinansowanie w szczegOku
na: zakupsrodkow trwatych oraz wartgi niematerialnych i prawnych za#anych
z nowymi inwestycjami, doradztwo z zakresu opraguwaplandéw rozwoju
i ekspansji powizania oraz zarzlzanie powjzaniem kooperacyjnym.

Z uwagi na komplementarf® dziatan w tym obszarze w ramach RPO, zakres
interwencji PO IG pozwoli na wsparcie tych inicjatywspoipracy pomidzy
przedstbiorcami oraz przeddbiorcami 1 instytucjami otoczenia biznesu,
w szczegolnéci jednostkami naukowymi, ktére ¢tla charakteryzowaly si
ponadregionalnym oddziatywaniem gospodarczym. Peggahalny charakter
powiazania kooperacyjnegatizie mierzony udzialem powdania w rynku.

Jednoczénie w ramach powgzan kooperacyjnych wspieranesdy przedstwzigcia,
w ktorych nie mniej ni potowe uczestnikdw stanowi przedstbiorcy,
w szczegolnéci MSP.

Kolejny instrument zostanie nakierowany na wspamieszczegOIngci instytucii
otoczenia biznesu o0 znaczeniu ogolnokrajowym wapiee dziatalné¢ innowacyjm
przedsgbiorstw oraz sieci instytucji otoczenia biznesuna@zeniu ponadregionalnym
swiadczcych kompleksowe ustugi o charakterze proinnowagyjnw tym m.in.
w zakresie transferu technologii, wykorzystania wpraochrony wiasneri
przemystowej, prowadzenia dziataiscokooperacyjnej oraz promocji i wykorzystania
wzornictwa przemystowego izytkowego. Dodatkowo wsparciem zostanie ¢tdj
funkcjonowanie jednostek pestych zadania sekretariatu sieci, w tym rozwoj
systeméw wymiany informacji pordzy instytucjami zgrupowanymi w Sieci.

Wazne jest, aby oferta instytucji otoczenia biznestalypmpleksowa i jak najlepiej
widoczna i dosfpna dla przedsbiorcow. Wzmocnienie sieci instytucji otoczenia
biznesu pozwoli na podniesienie jakb oferty skierowanej do przedbiorcow.
Przyczyni st tym samym do zapewnienia ustug o odpowiednio wiysooziomie
dostpnych na terenie catego kraju.

W ramach tworzenia korzystnych warunkow prowadzelziatalngci innowacyjnej
firm wsparciem okjte zostan kompleksowe przedsizigcia wyspecjalizowanych
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osrodkéw  innowacyjnéci, w  szczegollngti  parkdbw  technologicznych
zlokalizowanych na obszarach o najkézym potencjale rozwojowym z punktu
widzenia catej gospodarki. Przegsriccia te otrzyma wsparcie na: doradztwo
w zakresie przygotowania strategii rozwojusramka uwzgtdniajpcej potrzeby
przedsgbiorcéw; doradztwo wynikage z realizowanej strategii rozwojurodka,
inwestycje wynikajce z realizowanej strategii rozwojérodka w zakresie rozbudowy
lub modernizaciji istniggcej infrastruktury technicznej, a tak dziatania promocyjne
wynikajace z realizowanej strategii rozwojurodka w zakresie promocji ustug
instytucji proinnowacyjnego otoczenia biznesumndowisku lokalnym, regionalnym
i miedzynarodowym.

Wzmocnienie instytucji otoczenia bizne$wiadczcych ustugi proinnowacyjne jest
wskazane réwnie ze wzgédu na fakt,ze przyczyniag sic one do wzmocnienia
powiagzan pomkdzy przedsibiorcami oraz przeddbiorcami i jednostkami
naukowymi, poprzez udaginianie odpowiedniej infrastruktury, ustug oraz dzg
niezkezdnej do prowadzenia dziatakwm gospodarczej z wykorzystaniem nowych
rozwiazan.

Jednoczénie, ze wzgldu na duaa role wartcgci niematerialnych (tzwintangibleg
w stymulowaniu zmiany technologicznej i rozwoju énvacyjnaci przedsgbiorstw
dofinansowaniem zostarobjcte projekty informacyjne realizowane przez instyguc
otoczenia biznesu (w szczegdnb zwickszapce swiadomaé przedstbiorcow na
temat metod i mdiwosci ochrony wiasn&i intelektualnej, korz§ci ptynacych
Z obgcia rozwihzah ochrory, prawry oraz dotycace metod i maiwosci ochrony
wiasndci przemystowej).

Dodatkowo ze wzgdu na znacxa wartas¢ dodam oraz stosunkowo de koszty
wsparcie zostanie udzielone MSP st@m@n sk 0 uzyskanie ochrony prawnej
w zakresie wiasri@i przemystowej poza granicami Polski oraz wspaveigakresie
egzekwowania posiadanych praw.

W ramach 5. osi priorytetowej wspierane lgda m.in. nasipujace dziatania:
inwestycje i doradztwo i szkolenia zwane z rozwojem powzan kooperacyjnych
0 znaczeniu ponadregionalnym, w tym klastrow;

kompleksowe wsparcie smdkéw innowacyjnéci, m. in. parkéw naukowo-
technologicznych, inkubatorow technologicznych, to@m transferu technologii,
zlokalizowanych na obszarach o najkézym potencjale rozwojowym;

wsparcie budowy i rozwoju sieci otoczenia biznesanaczeniu ponadregionalnym
oraz instytucji otoczenia biznesu o zgsi ogoélnokrajowymswiadczcych ustugi
w zakresie dzialalri@i innowacyjnej przedsbiorcow;

wsparcie wykorzystania praw wiasied przemystowe] oraz praw autorskich
i pokrewnych przez przedsiiorcow;

promocja i informacja w zakresie wiased przemystowej i wzornictwa
przemystowego.

W ramach 5. osi priorytetowej mliwe tez bedzie dofinansowanie projektéw
pilotazowych, majcych na celu testowanie nowych rodzajow projektown |
sposobOw podégia i identyfikacji takich, ktore z powodzeniem modiy¢

wprowadzone na szekszkak w kolejnych latach realizacji PO IG lub w prograzha
operacyjnych w kolejnych perspektywach finansowydifekty tego rodzaju
projektéw nie kda wiaczane do iléciowych wskanikow realizacji osi priorytetowej.
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394. W ramach 5. osi priorytetowej udzielane lgdzie bezzwrotne wsparcie
nastepujacym grupom beneficjentow:

a. grupy przedsbiorcow, w tym: klastry, tacuchy produkcyjne MSP i dych
przedstbiorcéw, sieci technologiczne (MSP i jednostki nawk) reprezentowane
przez podmioty posiadgje zdolné¢ do wystpowania w ich imieniu; platformy
technologiczne,

b. instytucje otoczenia biznesu o zgigi ogolnokrajowym, sieci instytucji otoczenia
biznesu o znaczeniu ponadregionalnym,

c. specjalistyczne @odki innowacyjnéci (podmioty zargdzapce parkami
technologicznymi, inkubatorami  technologii, centra zaawansowanych
technologii, centrami produktywdo oraz innymi &érodkami specjalistycznych
ustug dla przedsbiorcow),

d. przedsgbiorcy.

395. Instrumenty wsparcia. Dofinansowanie ¢gci wydatkdbw kwalifikowanych
w formie dotac;ji.

396. Pomoc publiczna. Przewiduje si wyskpowanie pomocy (pomoc horyzontalna na
dziatalng¢ badawca, rozwojows i innowacyjra, krajowa pomoc regionalna, pomoc
de minimis pomoc na podstawie wadzenia blokowego na doradztwo i w tym na
ochrore praw wtasnéci przemystowej dla MSP).

397. Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej.Planuje s, ze realizacja 5. osi
priorytetowej przyczyni si do zwkkszenia odsetka przegBsiorstw innowacyjnych
poprzez zwgkszenie liczby powizan kooperacyjnych oraz podniesienie jégioustug
oferowanych takim przedgiiorcom, poprzez:

a) zwickszenie liczby podmiotow zaangavanych w powjzania kooperacyjne (ze
szczegOllnym uwzgtinieniem MSP oraz jednostek naukowych);

b) polepszenie jak@i i dostpnaici ustug swiadczonych przez instytucje otoczenia
biznesu na rzecz innowacyjnych przedgrcow;

c) zwickszenie roli 1I0B w procesie transferu innowacyjnyatozwiazan do
przedstbiorstw;

d) podniesienie $wiadomdaci przedstbiorcow w zakresie korZgi wynikajacych
Z tworzenia powszan kooperacyjnych;

e) podniesienie $wiadomaci przedstbiorcow w zakresie korzgi wynikajacych
z wykorzystania wzornictwa przemystowego izytkowego jako sposobu
pozyskiwania przewagi konkurencyjnej;

f) wzrost liczby zgtosze patentowych oraz zionych wnioskdw o ochren praw
wlasndci przemystowej.

398. Wskazniki monitorowania 5. osi priorytetowe;:

Zakladana
Warto §¢ wartosé Czestotliwosé
Wskaznik bazowa wskaznika w pomiaru Zrodio danych
wskaznika roku wskaznika
docelowynt™?

152 Wartaici docelowe wskanikdw zostan oszacowane najgtiej do kaica | kwartatu 2008 r.
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Wskazniki produktu
Liczba wspartych Do c . P Il
o . orocznie
projektow oszacowania
Liczba podmiotéw Pl
zaangaowanych w
dzialania kooperacyjne 600/do c .
) : orocznie
podzialem na oszacowania
przedsgbiorcéw (w tym
MSP) oraz I0B
Wskazniki rezultatu
Liczba przedsibiorstw Pl
(w.tym_MSP), k_tore 600 Corocznie
wdrozyly innowacg, przy
pomocy I0B
Liczba nowych miejsc Pl
pracy utworzonych w
przedsgbiorstwach 1125/ Corocznie
korzystajcych ze 450/675
wsparcia (O/K/M)
Liczba projektow IP Il
zrealizowanych przy D
£ . 0 .
wspoOtpracy jednostek 0szacowania Corocznie
naukowo-badawczych i
przedsgbiorstw
Liczba zgtoszé Pl
patentowych Do
przedstbiorstw do EPO 0SZacoWania Corocznie
USPTO w wyniku
udzielonego wsparcia

399. Komplementarnosé z innymi programami. Wsparcie w ramach 5. osi priorytetowe;j
zostatlo nakierowane na profesjonalne instytucjecagnia biznesu o znaczeniu
ponadregionalnym oferage ustugi nakierowane na potrzeby innowacyjnych
przedsgbiorstw. G priorytetowa jest komplementarna z:

a) 16 Regionalnymi Programami Operacyjnymiw zakresie:

wsparcia powizan kooperacyjnych znajdagych sg¢ na terenie 1 wojewodztwa,

wsparcia dla sieci instytucji otoczenia biznesu askgu lokalnym
i regionalnym, zgodnie z potrzebami wynikaymi ze strategii regionalnych,

wsparcia parkéw technologicznych zaréwno nowychk iajuz istniepcych

z zachowaniem kryterium kwotowego — dofinansowaunmyskaj projekty
0 wartaci nizszej nz zaktadana w PO IG. Projekty o waitopowyzej ustalonej
linia demarkacyja beda mogty uzyské dofinansowanie jedynie w przypadku
umieszczenia ich na stie kluczowych projektéw. Wsparcie parkéw
przemystowych przewidujesiv RPO,

ochrony wiasnéci intelektualnej — w ramach poszczeg6lnych RPMiag
mozliwos¢ kwalifikacji wydatkdbw w obszarze ochrony wiasobintelektualnej,
lecz wyhcznie jako elementu kompleksowego projektu wspieganw ramach
RPO.
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b) PO KL w ramach Il osi priorytetowej Rozwdéj zasobow luddkii potencjatu

d)

e)

f)

adaptacyjnego przedbiorstw oraz poprawa stanu zdrowia o0séb praigh
w zakresie:

- podnoszenia jakai kadr instytucji szkoleniowych oraz instytucji pisrania
przedsgbiorczaci i innowacyjngci przedsgbiorstw swiadczcych ustugi dla
przedsgbiorstw,

- wsparcia systemu kompleksowych ustug informacyjn§wladczonych przez
instytucje na rzecz przedbiorcow oraz 0sOb zamierazaych rozpocaé

dziatalng¢ gospodarcz

PO RPW w ramach | osi priorytetowej Nowoczesna gospodarkazakresie
projektéw infrastrukturalnych z zakresu budowy i zbadowy parkow
przemystowych, parkéw technologicznych, inkubatargtéwnie technologicznych,
centrow doskonakei, centrow transferu technologii,srodkéw innowacji, itp.
ulokowanych na obszarach etyich PO RPW. Projekty wspierane w PO RP¥dab
zamieszczone w Indykatywnym Planie InwestycyjnyRI)IProgramu (wpis do IPI
PO RPW lkdzie rownoznaczny z wykluczeniem danego projektmaliwosci
ubiegania s 0 wsparcie w ramach innych programéw operacyjnych)

PO IiS — instrumenty wsparcia realizowane w ramach FOnle g bezpdrednio
komplementarne z dziataniami PO IG.

Europejski Fundusz Rybacki — dziatania realizowane w ramach 5. osi
priorytetowej PO IG nie ssbezpdrednio zwiazane z dziataniami wspieranymi ze
srodkow EFR.

PROW - dziatania realizowane w ramach 5. osi priorytetow€) IG nie §
bezpdrednio zwazane z dziataniami wspieranymi g@dkow EFRROW.

400. Wystepowanie instrumentu elastycznéci finansowej (cross-financing) Przewiduje
si¢ zastosowanie instrumentu cross-financingu w zakregkolé niezlzdnych do
osiagniecia zaktadanych celéw realizowanych dziateldziat finansowania w ramach
cross-financinglbedzie wynosit do 10% kwoty przeznaczonej Bgpdorytetows.

401. Budzet 5. osi priorytetowej (min EUR)

Razemsrodki EFRR Publicznérodki Udziat osi
publiczne krajowe priorytetowej w

alokacji na PO IG

398,99

339,15 59,85 4,11 %
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5.6 Os priorytetowa 6. Polska gospodarka na rynku mgdzynarodowym

402.

403.

404.

405.

406.

407.

Cel osi priorytetowej: Poprawa wizerunku Polski jako atrakcyjnego padner
gospodarczego, miejsca namywania wartéciowych kontaktow handlowych,
lokowania inwestycji, prowadzenia dziatafsdo gospodarczej oraz rozwoju ustug
turystycznych.

Uzasadnienie wyboru osi priorytetowej. Przysipienie Polski do JRE sprzyja
intensyfikacji kontaktow ngdzynarodowych przedgiiorstw, zaostrza jednak tak
konkurencg i wymusza state podnoszenie standardow prowadzdniatalngci
gospodarczej. Dla poprawy pozycji konkurencyjndgkiej gospodarki konieczne jest
dalsze wzmocnienie powdan gospodarczych Polski poprzez ziszenie wymiany
handlowej (szczegodlnie prowadzonej przez MSP), sizrachu turystycznego oraz
tworzenie warunkow dla zwkszenia liczby i warteci inwestycji, w tym
zagranicznych.

Jak wykazano w eZci diagnostycznej oraz w analizie SWOT, wizeruneksk na
rynku mkdzynarodowym jest niezadowaday, co sprawia, zi konieczna jest
interwencja publiczna, ktora doprowadzi do efekgnesgii w ramach wzajemnie na
siebie oddziatujcych obszardéw: promocji eksportu, promocji sprzgdaa JRE,
lokalizacji inwestycji (w tym zagranicznych), a #&k promocji gospodarczej
i turystycznej Polski. Funkcjomragy w Polsce system obstugi i wspomagania
inwestycji oraz wymiany handlowej, w szczegdicio w czsci dotyczcej
zapewnienia odpowiedniego przeptywu informacji wsggedarce, wymaga dalszego
wzmocnienia. W celu zaecbenia do poszerzania ¢dizynarodowych kontaktow,
poszukiwania kooperantéw czy nowych rynkow zbytazhidne jest zdefiniowanie
standarddw i procedur, a takpoprawa dogpu do informacji.

Wsparcie inwestycji i promocji w zakresie ponadoeginych produktow
turystycznych, w szczegOlba zwiazanych z organizagjprzez Polsk EURO 2012,
przyczyni s¢ do wzrostu gospodarczej atrakcyjoo Polski. Takie ujcie kwestii

rozwoju infrastruktury turystycznej jest niezwyklvazne, wymusza bowiem
holistyczne podégie do tworzenia produktow turystycznych ponad pami

administracyjnymi, kreag jednoczénie przyjazne dla przedsfiorcow otoczenie
biznesowe i spoteczne. Przyczynia $& do promocji zrbwnowsnego rozwoju
turystyki, rozumianego jako rozwdj spoteczno-gospody zaangawanych

regionéw przy jednoczesnym zachowaniu chidenderendw turystycznych i ich
pojemndci turystycznej.

Cel 6. osi priorytetowej jest komplementarny w gtdss do celéw pozostatych osi
realizowanych w ramach PO IG, w ktérych przewidpidezpérednie i pdrednie
wsparcie wytworzenia i rozwoju innowacyjnych towaroraz ustug. Podgie dziata
majcych na celu promogjeksportu i promogj sprzeday na JRE innowacyjnych
towaréw i ustug wytworzonych na terenie Polski, jakwniez stymulacg
innowacyjnych inwestycji, pozwala na kompleksowalizacg celu gtownego PO IG.

Osiagniecie celu 6. osi priorytetowej, w szczeg@oo w aspekcie podniesienia
poziomu atrakcyjn&ci inwestycyjnej Polski, warunkowane jest wyseniem
istotnych zmian, réwnietych nienaléacych do obszaru interwencji PO IG (m. in.
rozwoj infrastruktury drogowej, odpowiednie przygwanie terenOw pod inwestycje,
a takke zapewnienie stabildoi polskiego systemu prawnego). W aspekcie daiata
zwiazanych ze zwkszeniem udziatu Polski éwwiatowym rynku wana jest rownie
poprawa jakéci oferty przedsibiorstw dziatagcych w Polsce.
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408. Opis osi priorytetowej. W ramach 6. osi priorytetowej wspieranedd dziatania
polegajce na silniejszym powkaniu gospodarki polskiej z gospodark
migdzynarodow poprzez prezentagcjPolski jako atrakcyjnego partnera na rynku
migdzynarodowym, a zarazem atrakcyjnego miejsca doowakia inwestycji.
W ramach zaplanowanych dziajaktorych realizacja przyczyniesido osigniecia
celu 6. osi priorytetowe] znajdujsie W SzczegOln&ci przedstawione pone
instrumenty.

409. Jednym z dzialaw tym obszarze jestspieranie MSP w zakresie promocji sprzgda
na JRE i promocji eksporttf w ramach programu ,Paszport do eksportu”. Program
ten umaliwi przedskbiorcom z sektora MSP, ktorzy nie prowadzili gtbtiziatalngci
eksportowej i sprzeds na JRE hdz prowadzili p tylko na mad skak, skorzystanie
z pakietu instrumentéw obejmigego w szczegoldoi doradztwo, dofinansowanie
udzialu w targach i misjach gospodarczych, azealkuzyskanie dokumentacji
niezlednej do wprowadzenia towarow lub ustug na wybraggek zagraniczny.
Dzigki wykorzystaniu tych instrumentow przegsiorca uzyska wszelkie informacje
niezledne do rozwingcia dziatalnéci eksportowej lub sprzedp na JRE, bdzie
rowniez moégt nawipzat kontakty na wybranym rynku. Instrument ten jest
komplementarny do innych osi priorytetowych PO I@pzwoli bowiem na
wprowadzenie na rynek gadzynarodowy innowacyjnych produktow polskiej
gospodarki, take tych, ktére powstandzicki wsparciu uzyskanemu w ramach
pozostatych dziafaPO IG.

410. Ponadto w ramach 6. osi przewidziano instrumentinolyacy budowe i rozwoj
informatycznego systemu obstugi przetsircow, zapewniacego dosfp do
informacji o przedsibiorstwach, produktach, mibwvosciach kooperacji, warunkach
inwestowania etc. GZ#cia tego systemudulzie take platforma kontaktow, spotha
sesji, a take internetowy punkt konsultacyjny dla przetdédrcow zainteresowanych
nawiazywaniem kontaktéw i uzyskiwaniem informacji gospottej.

411. W ramach 6. osi priorytetowej zaplanowane zostakaet wsparcie dla sieci centrow
obstugi inwestoréw. Seéecentréw obstugi inwestorow, ktérej zakiem s istniepce
obecnie centra obstugi inwestora, wspotpraceljz agenagjobstugugca inwestycje na
poziomie krajowym, stiy¢ bedzie przedsibiorcom jakozrodio informacji na temat
mozliwych lokalizacji inwestycji oraz jako instytucjosrednicaca w nawiazywaniu
kontaktow z administragjlokalra i centralr, a take w ewentualnych negocjacjach
warunkéw lokowania inwestycji.

412. Jako uzupetnienie ww. instrumentu zaplanowane kostziatanie zwizane ze
zwickszeniem atrakcyjrsoi inwestycyjnej lokalizacji poprzez dofinansowanie
wstepnego przygotowania dych dziatek przeznaczonych gtownie pod inwestycje
,0d podstaw”, obejmuce wsparcie realizacji baflaanaliz, prac koncepcyjnych oraz
dziatan doradczo-promocyjnych, w szczeg&lob opracowanie: koncepcji
zagospodarowania terenu, analizy kosztéw uzbrojenimakroniwelacji, bada
geotechnicznych, studium wykonakeg analiz formalno-prawnych, analizy
oddziatywania nasrodowisko, informacji o utworzonym terenie inwestyym.
Dofinansowaniem obje keda zaréwno tereny typgreenfield jak i obszarygreyfield
orazbrownfield

153 Zgodnie z zasadami pomocy publicznej wsparciebaiizie udzielane na realizacprojektéw w zakresie
wywozu do pastw trzecich i pastw cztonkowskich UE.
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413.

414.

415.

416.

Kolejnym instrumentem przewidzianym w 6. 0si prigtgpwe]j jest wsparcie rozwoju
turystyki, przyczyniajcej st do rOGwnomiernego rozwoju spoteczno-gospodarczego
kraju. Dofinansowane zostamprzede wszystkim inwestycje zygane z organizagj
przez Polsk i Ukraine Pitkarskich Mistrzostw Europy EURO 2012, mo@y¢
rowniez finansowane projekty o charakterze liniowym. W aam wsparcia
udzielanego w PO IG niec¢ta dofinansowane projekty polegag na budowie
stadionéw i infrastruktury sportowe;.

Dzieki wsparciu zesrodkow publicznych dalszy rozwdj i utrzymanie pritiw
bedzie moglo zosta sfinansowane z przychodéw wygenerowanego z ruchu
turystycznego. Ponadto wsparte zostaziatania promujce najwaniejsze atrakcje
turystyczne Polski, m. in. przygotowanie i prowateekampanii promocyjnych

w Polsce i zagranig tworzenie systemow identyfikacji wizualnej, a Zakdziatania
zmierzagce do usprawnienia systemu zgzania turystyk w Polsce, tj. badania
ruchu turystycznego, badania marketingowe produkidwystycznych, ogoélnopolski
system informacji turystycznej i rezerwacji miejsc.

Instrumentem scalajym pozostate dziatania 6. osi priorytetowej jessparcie
promocji gospodarczej Polski, realizowane poprzafmdnsowanie badawizerunku
Polski na rynkach swiatowych i prowadzenia kampanii informacyjnych
i promocyjnych na temat polskiej gospodarki. Dofisawaniem olfe Ixdzie
rowniez uczestnictwo Polski oraz organizacja nakgzych imprez o charakterze
migdzynarodowym, jak np. targi i misje inwestycyjng;stawy medzynarodowe.

W ramach 6. osi priorytetowej wspierane lgda m.in. nasipujace dziatania:

kompleksowe wsparcie dla przegsbrcow MSP zainteresowanych namaniem
kontaktow handlowych z partnerami zagranicznymi jiologace w SzczegOlnmi
doradztwo i szkolenia w zakresie promocji sprzgdaa granig@ JRE i promocji
eksportu, badania rynkéw zagranicznych, udzialu wprezach targowo-
wystawienniczych (wsparcie to nie obejmuje pomoaybligzne] na dziatalnid
zZwiazarg z wywozem produktéw);

rozwdj sieci centrow obstugi inwestoréw;

przygotowanie diych terendw inwestycyjnych, w zakresie prac studyjn
koncepcyjnych, umdiwiajacych realizagj inwestycji m.in. typbrownfield, greyfield
orazgreenfield

przedsgwziccia niezlgdne z punktu widzenia promocji turystycznych walet@olski,

w tym tworzenie nowych, innowacyjnych typow produkti ustug turystycznych,
tworzenie systemu informacji turystycznej;

inwestycje w zakresie produktow turystycznych o czeamiu ponadregionalnym,
w tym inwestycje przyczyniage se¢ do poprawy jakéci ustug turystycznych.

budowa i rozwdj internetowego systemu obstugi pskdibrcow poszukujcych
partneréw handlowych oraz mavosci podicia inwestycji na terenie Polski.

.W ramach 6. osi priorytetowej udzielane Ilgdzie bezzwrotne wsparcie

nastgpujacym grupom beneficjentow

instytucje otoczenia biznesu 0 znaczeniu ponadnegigm i medzynarodowym
wspierajce promogaj gospodarczi turystyczm Polski;

instytucje otoczenia biznesu dzialeg w brany turystycznej;
instytucje publiczne, w tym patwowe osoby prawne;
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d) jednostki samorgu terytorialnego;
e) przedstbiorcy.

418. Instrumenty wsparcia. Dofinansowanie cgci wydatkow kwalifikowanych w formie
bezzwrotnej dotacji.

419. Pomoc publiczna. W wigkszaci projektow realizowanych w ramach 6. osi
priorytetowej pomoc publiczna nie wyptuje. W przypadku pomocy kierowanej
bezpdrednio do przedsbiorcow przewiduje gizastosowanie przepisow dotycych
pomocyde minimis

420. Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej.W ramach 6. osi priorytetowej
planuje st osagniccie nas¢pujacych rezultatow:

a) wzrost liczby MSP eksportagych i sprzedagych na JRE,
b) rozwaj sieci centréw obstugi inwestorow oraz strefestycyjnych,

c) zwickszenie dosgpu do systeméw informacyjnych wspie@jch promoagi
sprzeday na JRE i eksport oraz pozyskiwanie inwestyagjh obstug,

d) zwigkszenie wiedzy o potencjale i miwvosciach polskiej gospodarki,
e) zwigkszenie ruchu turystycznego w Polsce,
f) wzrost rozpoznawalrdci marki ,Polska”,
g) wzrost wartéci eksportu.
421. Wskazniki monitorowania 6. 0si priorytetowe;.

Zakladana
Warto §¢ wartosé Czestotliwosé .
Wskaznik bazowa wskaznika w pomiaru Zrédto danych
wskaznika roku wskaznika
docelowym
W SKAZNIKI PRODUKTU
Liczba wspartych IP 1l
L Do .
projektéw (w tym z 0 4z Corocznie
. oszacowani
zakresu turystyki)
Liczba nowoutworzonych Pl
i wspartych centréw 0 16 Corocznie
obstugi inwestora
Wskazniki rezultatu
Liczba weg¢ do baz Pl
danych powstatych lub 0 40 000 Corocznie
ulepszonych ramach osi| 6
Liczba wspartych MSP Pl
zdobywajicych pierwsze
zamoéwienia spoza Polski 0 885 Corocznie
w ciagu 2 lat od momentu
uzyskania wsparcia
LIE:Zba wspartych MSP, 0 2 000 Corocznie P 1l
ktore zwikszyty eksport

154 Wartas¢ docelowa wskanika zostanie oszacowana najpiej do kaica | kwartatu 2008 r.
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lub sprzedana JRE w
wyniku wsparcia

Liczba projektéw Pl
inwestycyjnych
obstwonych przez 0 600 Corocznie
wsparte centra obstugi
inwestora

Liczba terenow P 1l
inwestycyjnych
przygotowanych przy
wsparciu PO IG

0 140 Corocznie

Liczba przyjazdow

turystycznych (w min (2005 1) 21,0 Corocznie Instytut Turystyki
0s0b) '

15,2

422. Komplementarnosé z innymi programami. O$ priorytetowa 6. jest komplementarna

Z:

a) 16 Regionalnymi Programami Operacyjnymi w zakresie promocji regionalnej i
lokalnej gospodarki w kraju i za gramigpoprzez dofinansowanie projektéow w
obszarze:

wzmocnienia przeddbiorcow prowadacych dziatalné¢ eksportow i
sprzeda na JRE, dziatacych na rynku lokalnym i regionalnym poprzez
dofinansowanie projektow przedsiorcow w zakresie udzialu w targach,
wystawach, misjach gospodarczych,

tworzenia i rozwoju spéjnego systemu promocji wajeatwa podnosgego
atrakcyjng¢ regionu jako miejsca inwestycji,

wsparcia inwestycji w produkty turystyczne punktowae take promocji
produktow turystycznych o znaczeniu regionalnywkalnym,

przygotowania prac studyjno-koncepcyjnych dla térerpod inwestycje o
powierzchni mniejszej niujeta w PO IG, a take dofinansowania uzbrojenia,
prac niwelacyjnych, scalania gruntéw i innych praezkzdnych dla

przygotowania gruntéw pod inwestycjniezalenie od powierzchni, jak

zajmup.

b) PO RPW:

w ramach 1 osi priorytetowejNowoczesna gospodarkav zakresie
przygotowania terenow do dziatakwd inwestycyjnej zwizanej z parkami
technologicznymi i przemystowymi oraz inkubatoramitake kompleksowe
przygotowanie terenu pod inwestycje w regionacletgbh tym Programem.
Dla projektéw typu uzbrojenie terendéw wsparcie waah PO RPW obejmie
wytacznie projekty, ktérych wargé catkowita wynosi minimum 1 min EUR.
Projekty wspierane w PO RPWeda zamieszczone w Indykatywnym Planie
Inwestycyjnym (IP1) Programu (wpis do IPI PO RP\Wdbie réwnoznaczny z
wykluczeniem danego projektu z ativosci ubiegania € 0 wsparcie w
ramach innych programow operacyjnych);

w ramach | osi priorytetoweNowoczesna gospodarkasparcie uzyska
kompleksowy projekt promocyjny Polski Wschodniej;
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c)

d)

423.

424.

- w ramach | osi priorytetowdNowoczesna gospodarka zakresie tworzenia
ponadregionalnych soodkdw obstugi inwestoréw i przedbiorcow
ulokowanych na obszarach etyich PO RPW.

PROW w ramach 3. osi, dziatani®dnowa i rozwéj wsiw zakresie budowy,
przebudowy, remontu lub wyposmia obiektow petacych funkcje publiczne,
spoteczno-kulturalne, rekreacyjne i sportowgds stuzacych promocji obszarow
wiejskich, ksztaltowania obszaru przestrzeni pubpleg; budowy, remontu lub
przebudowy infrastruktury zwtanej z rozwojem funkcji turystycznych, sportowych
I spoteczno-kulturalnych; odnawiania, eksponowaiuéd konserwacji lokalnych
pomnikow historii budynkéw ddlacych zabytkami lub miejsc pagai.

PO 1i§ w ramach XII osi priorytetowejKultura i dziedzictwo kulturowew zakresie
wsparcia projektow z zakresu ochrony i zachowanabytkOw nieruchomych
0 znaczeniu ponadregionalnym, w tym znajdy¢h sé na liscie Swiatowego
Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego UNESCO |umanych przez Prezydenta RP
za Pomniki Historii.

PO KL - instrumenty wsparcia realizowane w ramach PO KLsidezpdrednio
komplementarne z dziataniami PO IG.

Europejski Fundusz Rybacki w ramach 3. osi priorytetoweprodki shegce
wspolnemu interesowr zakresie rozwoju nowych rynkow i kampanii promiogch
na rzecz wspierania przeesie¢ stuzacych realizacji polityki podniesienia jaka

i znaczenia produktéw sektora rybackiego, rozwawych rynkdéw zbytu produktow
rybotéwstwa i akwakultury oraz kampanii promocyjhytych produktéw, w tym
organizacja i udziat w targach, wystawach i innyaprezach promocyjnych.

Wystepowanie instrumentu elastycznéci finansowej (cross-financing. Przewiduje
sig zastosowanie instrumentross-financinguw zakresie szkotfe niezlgdnych do
osiagniecia zaktadanych celéw realizowanych dziatdldziat finansowania w ramach
cross-financinglbedzie wynosit do 10% kwoty przeznaczonej dgpdorytetows.

Budzet 6. osi priorytetowej (min EUR)

Razemgrodki
publiczne

EFRR

Publiczngrodki
Krajowe

Udziat osi
priorytetowej w
alokacji na PO IG

410,63

349,04

61,59

4,23 %
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5.7 O§ priorytetowa 7. Spoteczéastwo informacyjne - budowa elektronicznej
administracji

425.Cel osi priorytetowej: Celem osi priorytetowej jest poprawa warunkow prozenia
dziatalnagci gospodarczej poprzez akszenie dogpnaici zasobow informacyjnych
administracji publicznej oraz ustug publicznych wrrhie cyfrowej dla obywateli
i przedsgbiorcow.

426.Uzasadnienie wyboru osi priorytetowej: Miejsce polskiej gospodarki na rynku
migdzynarodowym, a zwlaszcza w Unii Europejskiej, @storaz wgkszym stopniu
zalezne od skali dogpnasci informacji, w tym informaciji publicznej, oraz exokiej
dostpnasci ustug elektronicznych $wiadczonych przez administragpubliczra na
rzecz obywateli i przedgbiorstw orazswiadczonych przez przedsbiorstwa sobie
nawzajem i obywatelom. Istotnym elementem tych fd#iajest zapewnienie
obywatelom dospu do szerokopasmowego Interriétu

427.\Wzrost wykorzystania technologii informacyjnycharkunikacyjnych w administracji
publicznej pozwoli zwgkszy¢ efektywna¢ prowadzonych przez aidziatay, zdolng¢
prognozowania i planowania, a f@kobniy¢ koszty realizacji zadaadministraciji
publicznej. Wptynie to pozytywnie na racjonalizabudzetu administraciji.

428.Wprowadzone w 7 o0si priorytetowe] rozwmania przyczym sii do ufatwienia
prowadzenia dziataldei gospodarczej, m.in. poprzez likwidacparier na styku
biznes-administracja, a tak poprzez zwkszenie maliwosci powtdrnego
wykorzystania zasobéw informacji publicznej przerzeasebiorcow. Powinny
znacznie przyczydi sic do rozwoju innowacyjnej przeasiiorczaci, réwniez na
terenach oddalonych od centrow gospodarczych.

429.Z obserwacji przedstawionych wegzi diagnostycznej wynikae poziom zastosowia
ICT w polskich przedsbiorstwach, instytucjach i ugdach administracji pestwowej
znacaco odbiega na niekorgy od sredniego poziomu Unii Europejskiej.
Doswiadczenie krajow UE wskazuje jednoznacznie, aby umaliwi¢ sprawne
swiadczenie przez administracjv petni transakcyjnych elektronicznych ushtfgna
rzecz przedsgbiorcow, musi nagpi¢ restrukturyzacja wewrznych procesow
zarzmdzania w administracji publicznej w oparciu o I@znacza to konieczé

a) Zwickszenia zakresu i integracji, a t@kosagniccia petnej transakcyjsoi eUstug
administracjiswiadczonych na rzecz przeesiorcoOw oraz obywateli,

b) Przebudowy, standaryzacji i integracji procesow wgrz administracii.
Reorganizacja zaplecza administracji publiczne] azama musi by
w szczegOlnéci z zaradzaniem obiegiem dokumentow oraz d@psm do
wspotpracujcych ze solp elektronicznych rejestrow pstwowych.

430.Wazne jest zagwarantowanie, aby oba procesy przelyiegphergicznie. Rozwaj
systemOow eAdministracji musi odbywasie w taki sposob, aby rozwojowi

155 Dziatania w tym zakresiegha realizowane réwnolegle w ramach 7 osi priorytetoyBeidowa elektronicznej
administracji” oraz 8 osi priorytetowe] ,Spoteéatwo informacyjne - zwgkszanie innowacyjriei gospodarki”

1% pelna transakcyjié ustugi w formie elektronicznej oznaczee caléé procesu — od momentu pobrania
informacji i formularza, do dokonania ptaticd i catkowitej realizacji sprawy prowadzona jest farmie
elektronicznej.
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zintegrowanych ustug elektronicznych i see cyfrowych towarzyszyta realizacja
systemow wsparcia i przebudowania procesow wawmdministraciji.

431.0pis osi priorytetowej. Tworzenie elektronicznych ustug publicznych na rzec
obywateli i przedsbiorcow kedzie maliwe dzicki przebudowie zaplecza
administracji publicznej i utworzeniu w ramach 7i gqwiorytetowe] w petni
zintegrowanych platform, ktére umowia $swiadczenie ustug publicznych drpg
elektroniczm w kluczowych dla prowadzenia dziatafco gospodarczej obszarach,
m.in. rozliczé podatkowych, cet, optat administracyjnych itp. Bigrowany system
informatyczny elektronicznych ustug publicznycédbie bazowat na innowacyjnych
technologiach informatycznych.

432.Integracja po stronie danychedzie obejmowa dalsz rozbudow i integracg
ogolnokrajowej infrastruktury teleinformatycznejasbwacej zaplecze dla spdjnej
realizacji ustug elektronicznych. Urdawi ona nie tylko przesytanie danych ¢diey
poszczegolnymi platformami, rejestrami elektronignn i samymi urzdami,
integrupc jednostki administracji publicznej, alezteapewni zestaw nieztinych
ustug horyzontalnych wspomageych swiadczenie elektronicznych ustug
publicznych, m.in. dzki systemowi elektronicznego fwiadczenia tasamdci (elD).

433.Prowadzona musi I8y rowniez dalsza stymulacja tworzenia i rozwoju polskich
zasobow cyfrowych w Internecie, w szczegdélii@asobdw o istotnym znaczeniu dla
konkurencyjnej pozycji polskiej gospodarki w UE @zwoju przedsibiorczaci
(w tym zwlaszcza udogtnienie zasobow rejestrow fwowych, np. informaciji
przestrzennej, rejestrowadowych, Nowej Ksigi Wieczystej). Podstawowym
zadaniem w tym zakresieedlzie przebudowa i integracja rejestrowng@owych
w celu zapewnienia bezpiecznego i skuteczneggpiwsto zawartych w nich danych
oraz rozwoj systeméw udegiiania informacji publicznej.

434.Cele te lkda realizowane poprzez projekty informatyczne proveedz przez
poszczegodlne instytucje publiczne z zachowaniemadzagzaufania, poszanowania
prywatnagci uzytkownika oraz bezpiecastwa danych i sieci. Projekty teda stuzy¢
realizacji priorytetow zawartych w ,Planie inforrgaacji Pastwa na lata 2007-
2010". Szczegokp role odgrywa& beda projekty horyzontalne (ponadsektorowe),
kluczowe dla maliwosci udostpniania ustug przez cgadministrag.

435.Instytucja Zarzdzapca jest swiadoma wagi informatyzacji proceséw w zakresie
zamOwié publicznych. W zakresie interwencji PO IG w ramadziatax
nakierowanych na budawelektronicznej administracji nacisk zostanie poloy na
upowszechnianie idei e-zamoOwiepublicznych oraz wspieranie zgtoszonych
projektéw, zwiazanych z wdrgeniem tej idei do praktyki. W szczegoheona etapie
oceny projektéw w ramach niniejszej osi prioryte¢pdeda promowane rozvgzania
przewidupce & forme realizacji zaméwienia publicznego.

436.Instytucja Zarzdzapca ledzie dizy¢ do zachowania regut konkurencji na rynku
telekomunikacyjnym i &dzie wspoétpracowa w tym zakresie z wikziwymi
instytucjami, w szczegolsoi z Urzzdem Komunikacji Elektroniczne;.

437.W ramach osi priorytetowej zrealizowany zostaniavm@z projekt systemowy,
polegajcy na wsparciu dziata zwiazanych z koordynagj prac prowadzonych
w ramach poszczegolnych projektéw. Polegataby @anaapewnieniu tam, gdzie jest
to niezlkdne, jednorodniwi tworzonych systemOw oraz zapewnieniu ich
kompatybilngci z dziataniami na poziomie regionalnym. Projepewni te dostp
do pelnego zbioru danych o realizacji calego dmiataProwadzone dola réwniez
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dziatania promocyjne i informacyjndednym z komponentow projektuedzie
wymiana dobrych praktyk, zarébwno na poziomie regiopm, krajowym jak
i unijnym, w celu nabywania nowych umggosci i wiedzy.

438.W ramach osi priorytetowej wspierane leda m.in. nasgpujace dziatania:

a. budowa wspétpracagych elektronicznych platform ustug publicznych,kbérych
dostpne leda eUstugi dla obywateli i przeddiiorstw m.in.: zabezpieczenie
spoteczne, podatki, zamdwienia publiczne, rejegtrdeiatalndci gospodarczej,
rejestry adowe, ochrona zdrowia, ochrofradowiska,

b. przebudowa, dostosowanie i wdemie rejestrow psstwowych, zasobow
i systemow informatycznych administracji publiczrgj wspoétdziatania, w celu
ich usprawnienia, integracji i undwienia swiadczenia ustug dragelektronicza,
zapewnienie zintegrowanej infrastruktury teleinfatgtznej administraciji
publicznej dla jednostek administracji adowej i jednostek samadu
terytorialnego,

rozwoj systeméw informacji publicznej (w tym infoatji prawnej),
d. projekt systemowy magy na celu zapewnienie synergii dziatav zakresie
eAdministracji prowadzonych na szczeblu centralmyegionalnym.

439.W ramach osi priorytetowej udzielane lgdzie bezzwrotne wsparcie nagpujacym
grupom beneficjentow:

a) jednostki administracji edlowej oraz jednostki im podlegte,

b) instytucje prowadzce pastwowe ewidencje i rejestry na podstawie ustaw,

c) konsorcja jednostek administracji publicznej z imy instytucjami, m.in.
jednostkami  naukowymi, przedbiorstwami, stowarzyszeniami, organami
samoradu zawodowego, jednostkami organizacji pozdozvych.

440.Pomoc publiczna:W ramach osi priorytetowej niethzie udzielana pomoc publiczna.
441.Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej:

a) uruchomienie nowych, modernizacja | rozbudowa &nych ustug
elektronicznych dla przeddiiorcéw i obywateliwiadczonych przez administracj
publiczry oraz zwekszenie ich dogpnasci,

b) uruchomienie elektronicznego obiegu spraw i dokutwenw administracji
publicznej, z wykorzystaniem podpisu elektronicamegsystemu elektronicznych
tozsamdci (elD),

c) zwickszenie zakresu wykorzystania ista@jch rejestréw p@stwowych, zasobéw
I systeméw informatycznych administracji publicz&jTm informacji prawnej),

d) tworzenie elektronicznej administracji (eGovernmergoprzez uruchomienie
zintegrowanej platformy centralnej uatioviajacej swiadczenie ustug publicznych
droga elektroniczi, w zakresie ustug dla przeelsiorcow i obywateli,

e) zwickszenie dogpnadici informacji publicznej.
442 .\Wskazniki monitorowania 0si priorytetowej:

Warto §¢ Podmiot
Warto §¢ szacowana Czestotliwosé odpowiedzialny
Wskaznik bazowa wskaznika pomiaru za dostarczenie
wskaznika (w roku wskaznika wartosci
docelowym) wskaznika
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Wskazniki produktu

Liczba wspartych projektéw z
zakresu rozwoju spoteczstwa 0 38 Corocznie P
informacyjnego

Wskazniki rezultatu

Liczba udosipnionych na 0 24 corocznie Pl
platformach elektronicznych
administracji publicznej ustug
publicznych ugtych w klasyfikacji
Unii Europejskiej;

Procent rejestréw publicznyth 0 60% corocznie Pl
udostpnionych on-line do
wykorzystania przez serwisy
komercyjne i serwisy prowadzor]
przez inne podmioty publiczne

Udziat podstawowych ustug 20% 60% Corocznie EUROSTAT
publicznych dosfpnych on-line
(e-government availability) (2006 r.)

443.Komplementarnosé z innymi programami: Os priorytetowa 7. jest komplementarna
z:

a) 16 Regionalnymi Programami Operacyjnymi w obszarpobjektow z zakresu
e-ustug:

- zintegrowanego systemu wspomaganiaadmania w administracji publicznej
na poziomie regionalnym,

- e-ustug publicznych o wymiarze regionalnym i lokain(w tym: e-zdrowie-
projekty z zakresu telemedycyny; e-praca; e-edafjacj

- e-ustug w administracji publicznej — elektroniczrgbieg dokumentow,
e-ustugiswiadczone na rzecz przeglsiorcow,

- budowy i unowoczaiania zintegrowanych i/lub tematycznych systeméw
informacyjnych o oddzialywaniu lokalnym i ponadltkgn przy
wykorzystaniu nargzi ICT, w tym budowa i rozwoj dedykowanych portali
tematycznych oraz platform e-ustugi np. z zakreswki, zdrowia, turystyki,
bezpieczéstwa obywateli, ochronysrodowiska, kultury, administracji,
gospodarki;

b) PO RPW w ramach | osi priorytetowej ,Nowoczesnapgosrka” dziatania 1.2
.Infrastruktura spoteczestwa informacyjnego” poprzez zgkiszenie dospu do
Internetu instytucji publicznych, przedbsiorstw i mieszkacéw obszarow
peryferyjnych zagroonych wykluczeniem cyfrowym. Linidemarkacyja stanowa
typy projektow i typ beneficjenta, jakim w 7. ogigrytetowej PO IG s instytucje
administracji pastwowej, znajdujce s¢ na zamknite] liscie projektow
kluczowych;

c) PO KL w ramach Priorytetu | PO KL” Zatrudnienie nteégracja spoteczna” i V
Priorytetu PO KL ,Dobre razenie” w ramach ktorych realizowanedh zadania

157 Rejestry prowadzone przez podmioty publiczne rdsfwie ustawy. Celem dziatania jest m.in.
udostpnienie ich zawartei on- line.
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podnosace standardy ustugwiadczonych przez sektor publiczny na rzecz
przedsgbiorcéw, dzeki wykorzystaniu nowoczesnych technologii komuni§ao —
informacyjnych:

- opracowanie, wdrenie i rozwoj rozwizan organizacyjnych i systemowych
podnoszcych efektywné¢ dziatania i jaké¢ ustug swiadczonych przez
instytucje rynku pracy, w tym m.in.. rozw0j nadzi i systemow
informatycznych dla instytucji rynku pracy; doskterae i rozbudow
systemu wspotpracy, wymiany informacji i dobrychaliyk pomgdzy
réznymi podmiotamiswiadczicymi ustugi w zakresie aktywizacji integracji
spotecznej; zwikszenie dogpnadsci ustug rynku pracy, w tym poprzez rozwoj
sieci instytucji, wprowadzanie nowych metod i r@z aktywizacji
zawodowej, a tale  zastosowanie = nowoczesnych  technologii
komunikacyjnych,

- podniesienie potencjatu administracji publiczneplgzarze stanowienia prawa
oraz wzmacnianie zdoldo administracji publicznej i wymiaru
sprawiedliwgci do swiadczenia ustug wysokiej jaka; oraz wspieranie
wspotpracy administracji publicznej i sektora pazdowego w zakresie
realizacji zada publicznych poprzez: wsparcie potencjatu admiacgir
rzadowej w zakresie: zastosowania ICT w administracgadowe]

i samoradowej (opracowanie zaten systemowych).

- Linie demarkacyja stanowi typ beneficjenta, jakim w 7 osi priorytet) PO
IG s instytucje administracji gestwowej, znajdujce s¢ na zamknitej liscie
projektéw kluczowych.

d) PO li§ - dziatania realizowane w ramach 7. osi priorytetp PO IG nie &
bezpdrednio komplementarne z dziataniami w ramach RO li

e) Europejski Fundusz Rybacki - dziatania realizowane w ramach 7. osi
priorytetowej PO IG nie ssbezpdrednio zwazane z dziataniami wspieranymi ze
srodkow EFR.

f) PROW - dziatania realizowane w ramach 7. osi priorytetpW?O IG nie §
bezpdrednio zwazane z dziataniami wspieranymi g@dkow EFRROW.

444, Wystepowanie instrumentu elastycznéci finansowej (cross-financing.
Przewiduje si zastosowanie instrumentgross-financingu w zakresie szkofe
niezlgdnych do osigniecia zakladanych celéw realizowanych dzataUdziat
finansowania w ramactross-financingibedzie wynosit do 10% kwoty przeznaczonej
na G priorytetows.

445, Budzet osi priorytetowej (min EUR)

Razemgrodki EFRR Publicznérodki Udziat osi
publiczne krajowe priorytetowej w

alokacji na PO IG
788,24 670,00 118,23 8,12 %
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5.8 O§ priorytetowa 8. - Spoteczastwo informacyjne - zwikszanie innowacyjndci
gospodarki

446.Celem osi priorytetowej jest stymulowanie rozwajoespodarki elektronicznej

poprzez wspieranie tworzenia nowych, innowacyjnyebstug, innowacyjnych
rozwiazah  elektronicznego biznesu oraz = zmniejszanie teclyictaych,
ekonomicznych i mentalnych barier wykorzystywanisielg w spoteczestwie.

447Uzasadnienie: W dobie globalizacji konkurencyj§é dziatalngci gospodarczej

w coraz wgkszym stopniu zalyy od umiegtnego zastosowania technologii
teleinformacyjnych. Ustugi w formie cyfrowej, z ki@h klient mae skorzysta
w dowolnym miejscu i czasie, zaczymayvypier& ustugi swiadczone w formie
tradycyjnej. Komunikacja elektroniczna ¢dzy klientem a ustugodawcstaje st
standardem. Zastosowanie technologii teleinfornztych do komunikacji nedzy
przedsgbiorcami znaczco usprawnia ich dziataldé, zmniejsza jej koszty i pozwala
nawet niewielkim podmiotom rozszetzlarag odbiorcow w stopniu niewyohralnym

w tradycyjnej gospodarce. Odpowiednia reakcja pejsgospodarki na te zjawiska
stanowi ogroma szans. Zlekcewaenie jej mae spowodowa trudne do odrobienia
zap@nienia.

448 Analiza SWOT wskazuje jako mocne strony polskiegmpdarki rosgca gotowaé

przedsgbiorcow do wykorzystywania technologii teleinfornyagych w  swojej
dziatalndgci oraz wysok znajomd¢ technologii informacyjnych ¥wéd mtodych ludzi.
8. & priorytetowa ma umaiwi ¢ wykorzystanie tego potencjatu.

449.Wdrazanie nowoczesnych technologii informacyjnych i komkacyjnych (ICT)

stwarza maliwosci znacacej optymalizacji funkcjonowania przedsiorstw

I przekiada si bezpdrednio na zwikszenie innowacyjrii i konkurencyjnéci
gospodarki. ICT stymulgj zmiany w organizacji i modelach biznesowych
w przedsgbiorstwach, a tale wptywap na dodatkowe inwestycje w kapitat ludzki.
Zwigkszenie zastosowania ICT w przegéorstwach oraz zmiany towarzyse mu
zmiany organizacyjne wywiekgjstotny wptyw na wzrost PKB. Sektor ICT odznacza
sig przy tym najwyszym stopniem globalizacji i jest dobrym przyktadejak
racjonalizacja produkcji przyczyniaesio zwkkszenia specjalizacji i wzrostu obrotéw
wewnatrz przedsgbiorstw.

450Dla rozwoju gospodarczego Polskiima kwesth jest poszerzanie grona podmiotow

451.
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prowadacych wiasma dziatalng¢ gospodarcz Dla rozwoju innowacyjnej gospodarki
szczegOlnie cenne jest podejmowanie dziakmihayospodarczej przez miodych
przedsgbiorcow, w tym zwlaszcza absolwentow szkotzgzych — najlepiej znagych

I najchetniej stosujcych innowacyjne rozweania. Zaplanowane wsparcie pozwoli
pocztkujacym przedsibiorcom uzyské srodki na pierwszy, znagey projekt, dzgki
ktéremu feda mogli rozwirn¢ dziatalnd¢é gospodarcg na otwartym, globalnym rynku
ustug cyfrowych.

Dofinansowanie tworzenia i wdrania eUstug spowoduje zgkiszenie innowacyjriei
w  przedstbiorstwach, w  szczegolda  matych i $rednich  oraz
mikroprzedstbiorstwach, umdiwiajac im — dzgki wykorzystaniu drogi

elektronicznej — funkcjonowanie na rynku ogolngbwaym, a w perspektywie —
takze na wspolnym, europejskim rynku.



452.Wsparcie na rzecz zakladania dziatldmogospodarczej wptynie na zintegrowanie
spotecznéci posiadajcych wspdllne obszary zainteresowania (wspoélne hobby
problemy np. zdrowotne czy spoteczne) oraz na msikmie jakéci zycia dzeki
dostpnasci ustug cyfrowych, dostosowanych do ich potrzelphylie tez na otwarcie
tych spotecznéci na Europ i swiat, przyczyniaggc sk do lepszego zrozumienia
zachodacych procesOw i brania aktywnego udzialu w nichyprzykorzystaniu
komunikacji elektroniczne.

453.Wsparcie wdraania ICT w przedsbiorstwach i tworzenie ustug elektronicznych dla
przedsgbiorstw oraz midzy przedsibiorstwami (tzw. Business—to-Business - B2B)
wychodzi naprzeciw potrzebom i oczekiwaniom przgusicéow. eUstudi®® dla
przedsgbiorstw przyczyri sig do sprawniejszego funkcjonowania firm.
W zmieniajcej st gospodarce komunikacja elektroniczna w coragksaym stopniu
staje st niezlzdnym warunkiem prowadzenia efektywnej wspétprapaenerami na
calym swiecie. Bedzie stanowd bodziec do optymalizacji procesow w polskich
przedsgbiorstwach i dostosowania ich do standardéw stosgola w gospodarce
opartej na wiedzy.

454 Niezbednym uzupetnieniem powgzych dziatd bedzie zapewnienie obywatelom
dostpu do Internetu szerokopasmowego, ¢kiziktoremu lkeda mogli korzysté
z elektronicznych  ustug $wiadczonych przez  administracj publiczra
i przedsgbiorstwa, uczestniez aktywnie w spotecZstwie informacyjnym.
Zwickszy ono gotow§ obywateli z grup dzi zagraonych wykluczeniem
spotecznym, spowodowanym w szczegébio wykluczeniem cyfrowym, do
podejmowania dziatalrai gospodarcze;.

455.Wsparcie przedsbiorcow z sektora MSP zamierzeych dostarcza ustug;
zapewnienia szerokopasmowego gpatdo Internetu tzw. ostatniej mili (dostarczanie
Internetu bezpwednio do uaytkownika), ktére khdzie prowadzone na obszarach
nieoptacalnych ekonomicznie, z jednej strony pozwal zlikwidowanie istniejcych
obecnie ,biatych plam” dogpu szerokopasmowego (wgptijjacych na terenach
nieoptacalnych ekonomicznie dlazgh operatoréw), z drugiej - wptynie pozytywnie
na zwekszenie konkurencyjrici na polskim rynku telekomunikacyjnym.

456.0pis osi priorytetowej: Wsparcie tworzenia kwiadczenia eUstug dla obywateli
i przedsgbiorstw w ramach 8. osi priorytetowegdzie polega na udzielaniu mikro-
i matym przedsibiorcom, prowadacym dziatalné¢ gospodarcz nie diwej niz 1 rok,
dotacji na wykonanie projektu w zakresie tworzenialostpniania ustug w postaci
cyfrowej. Ustugi te dotyczy mogy dowolnych dziedzinzycia z zakresu turystyki,
kultury, zdrowia, éwiaty, dziatalngci gospodarczej, administracyjnej itd. Instrument
przewiduje maliwos¢ zakupu przez przedsiorce ustug firm doradczych
i informatycznych, dziki czemu dziataln& na rynku ustug elektronicznymedin
mogli rozpoczyné przedsgbiorcy o r@nych specjalngciach.

457 .Wspierane kdzie tworzenie ustug elektronicznychéwiadczonych midzy
przedsgbiorstwami (B2B), a tale wykorzystanie nowoczesnych technologii
w przedsgbiorstwach. Instrument przewiduje dofinansowanierosehnia systemu
komunikacji B2B w mikro-, matym lukirednim przedsbiorstwie, deklarygjcym
prowadzenie stalej wspoipracy gospodarczej z commaj dwoma innymi
przedsgbiorcami. Obgcie wsparciem pojedynczych przegsorcOw powinno
pozytywnie wplyn¢ na otwarté¢ przyjmowanych rozwizan, tak aby wspétpraca

18 eUstugi- ustugi elektroniczne
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w formie cyfrowej mogta ohg rowniez wspoilprag z partnerami na rynku
europejskim i globalnym.

458.Niezbzdnym elementem powigzych dziata bedzie zapewnienie obywatelom dgst

do Internetu szerokopasmowego. Wsparcie w tym sakrerealizowane przy udziale
jednostek samosgglu terytorialnego - d@lzie polegé na czsciowym lub catkowitym
pokryciu kosztéw dogpu do Internetu ponoszonych przez gospodarstwa demo
z przyczyn ekonomicznych zagame wykluczeniem cyfrowym. Dotacja obejmuje
czesciowe lub catkowite optacanie przez pewien okreasozdosipu do Internetu,
dostarczenie niezldnego spragu komputerowego i uzyskanie pomocy technicznej
przy instalowaniu spetu w domu. Bezp@ednim beneficjentem projektucdn
jednostki samorgdu terytorialnego, przy ewentualnym wsparciu orgadgi
pozaradowych. Ich zadanieme¢hzie identyfikacja docelowej grupyzytkownikéw
oraz zapewnienie koordynacji projektu. Wsparciejmb&a® bedzie m.in. pokrycie
kosztow prowadzenia dzidgta koordynacyjnych przez jednostki samguia
terytorialnego i organizacje samadowe.

459.W ramach projektu systemowego prowadzonedab dziatania polegage na

promowaniu tego dziatania i informowaniu potencyalm beneficjentow o nidiwosci
uzyskania wsparcia (organizowanie kampanii inforgjraech, promocji w mediach
elektronicznych i tradycyjnych, organizowanie seaniow i konferencji, prowadzenie
punktéw konsultacyjnych w regionach), szkoleniada teneficjentow, wsparciu
beneficjentdw w przygotowywaniu dokumentacji nigdivej do realizacji projektu,
wykonywaniu ekspertyz zwtanych z realizagj projektow. Projekt &dzie
obejmowa takze wsparcie doradcze i koordyn@djlla programéw regionalnych.
Prowadzona dalzie réwnie szeroko zakrojona dziatalém szkoleniowa, zmierzaga
do podniesienia umigjnosci informatycznych docelowej grupyzytkownikéw oraz
ich  swiadomdaci  korzyéci  wynikajacych z  wykorzystywania  technik
teleinformacyjnych zaréwno w codziennymyciu, jak i dziatalnéci biznesowe;.
Koordynacja ww. aspektow dotyazyedzie dziata realizowanych w ramach RPO,
PO RPW oraz PO IG a jej celemdzie m.in. zapewnienie synergii interwencji oraz
rozdzielngci finansowania.

460.Jako niezbdny element dziatania prowadzonedbie take wsparcie mikro- matych

i $rednich przedsbiorcow zamierzacych dostarcza ustug: zapewnienia
szerokopasmowego depti do Internetu tzw. ostatniej mili (dostarczanmetnetu

bezpdrednio do uaytkownika). Instrument przewiduje wsparcie projekto
polegajcych na budowiededykowanej infrastruktury teleinformatycznej peday

najblizszym lub najbardziej efektywnym punktem dystrybucijinternetu

a beneficjentem keoowym oraz dostarczaniu szerokopasmowego ¢dastdo

Internetu aytkownikom kacowym. Wsparcie to dulzie udzielane wykcznie na
obszarach nieoptacalnych ekonomicznie.

461.W ramach osi priorytetowej wspierane leda m.in. nasgpujace dziatania:
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a) wsparcie dla nowo tworzonych mikro- i matychsiednich przedgbiorstw
swiadczcych eUstugi,

b) wspieranie eUstug radzy przedsibiorstwami (B2B),

c) wspieranie dzialaz zakresu e-Integracji poprzez wspieranie gnsbbywateli do
szerokopasmowego Internetu.

d) wsparcie dostarczania dgsti do Internetu szerokopasmowego na etapie tzw.
Lostatniej mili” przez MSP.



462.W ramach osi priorytetowej udzielane lgdzie bezzwrotne wsparcie nagpujacym
grupom beneficjentow:
a) mikro, mali i $redni przedsbiorcy, w tym mikro- i mali przedsbiorcy

prowadacy dziatalnd¢ gospodarcgnie dhwzej niz 1 rok;

b) jednostki samogzlu terytorialnego, konsorcja jednostek samduzterytorialnego,

konsorcja jednostek samadu terytorialnego z organizacjami pozatawymi —
na prowadzenie projektow majych ma celu dostarczenie dgst do Internetu
szerokopasmowego obywatelom szczegdlnie zagnon  wykluczeniem
cyfrowym

463.Pomoc publiczna:W ramach osi priorytetoweghzie udzielana pomoc publiczna.

464.Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej:

a)
b)

c)

d)

f)

9)

pobudzenie przedgiorczaci i innowacyjnéci przedstbiorcoOw; poprzez wsparcie
ich dziatalndci gospodarczej w zakresie tworzenia ustug cyfrdwyc

rozpowszechnienie i promocja nowoczesnych techimoloopformacyjno-
komunikacyjnych w catej Polsce, réwnipoza érodkami akademickimi,

zwickszenie efektywnii i obnizenie kosztow zamtizania przedsbiorstwami,
wprowadzanie do przedkiorstw nowoczesnych rozgaan organizacyjnych
opartych na ICT, otwarcie nowych, elektronicznyctan&ow dystrybucji,
umazliwienie $wiadczenia ustug zdalnych przez przedsirstwa drogami
elektronicznymi, zwikszenie stopnia wspotpracy ¢dzy przedsibiorstwami,

poszerzenie dgki ICT miedzynarodowych rynkdéw zbytu na produkty i ustugi
polskich przedsbiorstw,

zwigkszenie zasggu elektronicznej integracji poprzez zkszenie dogpu
obywateli do szerokopasmowego Internetu i pograwarunkOw poprawy
umiegtnosci informatycznych obywateli,

generowanie popytu na produkty i ustugi cyfrowrad obywateli, przedsbiorstw
I instytucji publicznych jako wany element tworzenia elektronicznej gospodarki
opartej na wiedzy oraz transformacji do spotéspga informacyjnego,

zwigkszenie konkurencyjriai na polskim rynku telekomunikacyjnym.

465.Wskazniki monitorowania osi priorytetowej:

Wskaznik bazowa wskaznika pomiaru za dostarczenie

Warto§é Podmiot
Warto §¢ szacowana Czestotliwosé odpowiedzialny

wskaznika (w roku wskaznika wartosci
docelowym) wskaznika

Wskazniki produktu

Liczba wspartych projektow z
zakresu rozwoju spotecastwa 0 13 000 Corocznie P

informacyjnego

Liczba wspartych przedgiiorstw Pl
(w podziale na mikro, mate i 0 11 400 corocznie

srednie)

Liczba gospodarstw domowych z Pl
grupy docelowej, ktére uzyskaty )
Szerokopasmowy d@ do 0 100 tyS corocznie

Internetu
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Liczba wspartych projektéw w _ Pl
ramach poddziatania 8.3.2 0 11520 corocznie

Wskazniki rezultatu

Odsetek przedsbiorstw
prowadacych sprzedadla
przedsgbiorstw (B2B) za 0,4%
posrednictwem
wyspecjalizowanych rynkéw
internetowych

12% Corocznie GUS

Deklarowane korzystanie z )
Internetu na obszarach wiejskich 31,6% 80% Corocznie GUS
okresie ostatnich 12 miesy

Odsetek przedgbiorstw, ktére 4,7% 17% corocznie EUROSTAT/
posiadaj systemy informatyczneg
zintegrowane z innymi (2006 1) DG INFSO
przedsgbiorstwami (external
integration of business processe

Liczba nowych miejsc pracy 0 17500 corocznie Pl
powstatych w wyniku realizacji
projektow

Liczba ustug elektronicznych 0 11000 corocznie IP
przygotowywanych do
$wiadczenia w wyniku realizacji §
0si priorytetowej

Penetracja linii z 3,9% 14,9% corocznie UKE

szerokopasmowym degtem do 2006
sieci Internet (144kbit/s) ( )

Odsetek przeddbiorstw 10,2 % 50 % corocznie GUS
otrzymupcych zamoéwienia przeZ
Internet lub inne sieci (2006)

466.Komplementarnosé z innymi programami: Os priorytetowa 8. jest komplementarna
z:

a) 16 Regionalnymi Programami Operacyjnymi w zakresiefrastruktury
spoteczéstwa informacyjnego, w tym:

- budowy, rozbudowy regionalnych i lokalnych bezpieez, szerokopasmowych
sieci, wspétdziatajcych ze szkieletowymi sieciami regionalnymi/krajowiy
W szczegOolnéci poza obszarami miejskimi

- budowy i wdraania platform elektronicznych dla zintegrowanegostsmu
wspomagania zagdzania na poziomie regionalnym i lokalnym

- budowy i wyposaenia lokalnych/regionalnych centréw zaitizania sieciami

- zakupu sprgu i oprogramowania unitwiajacy prowadzenie dziataldoi
gospodarczej za pom®sieci szerokopasmowe]

w zakresie e-ustug, w tym:

- wsparcia wdrzania ICT w przedsbiorstwach oraz zapewniania szerokiego
dostpu i wykorzystania technik ICT dla $#. Linic demarkacyja stanowi typ
beneficjentow, ktérymi w PO IGasmikro, mate isrednie przedsbiorstwa, jak
rowniez kwota minimalnego dofinansowania;
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b)

budowy i unowoczaiania zintegrowanych i/lub tematycznych systemow
informacyjnych o oddziatywaniu lokalnym i ponadlakgm przy wykorzystaniu
narzdzi ICT, w tym budowy i rozwoju dedykowanych porta@matycznych oraz
platform e-ustug np. z zakresu: nauki, zdrowia,ystyki, bezpieczestwa
obywateli, ochrony srodowiska, kultury, administracji, gospodarki. lgni
demarkacyjn stanowi typ beneficjentow, poprzez wykluczenie @ S klastrow
innowacyjnych, dofinansowanie pojedynczych przguercow a nie konsorcjow
oraz minimalne kwoty wartgi projektow.

inicjatyw lokalnych i subregionalnych na rzecz aucaenia wykluczenia
cyfrowego i e-Integracji spoteczém wiejskich. Link demarkacyja stanowi typ
projektow, w ramach PO RPW interwencja skup¢ansi dostarczaniu Internetu do
posredniego punktu dogbowego, podczas gdy PO IG koncentruje isa tzw.
dostpie ,ostatniej mili", czyli dostarczeniu Internetubezpdredniemu
uzytkownikowi.

szkoler z zakresu wykorzystania nadzi ICT,;

PO RPW w ramach | osi priorytetowej ,Nowoczesnapgaksrka” dziatania 1.2
»Infrastruktura spoteczestwa informacyjnego” poprzez zgkiszenie dogpu do
Internetu przedsbiorstw i mieszkacow obszarow peryferyjnych zagamych
wykluczeniem cyfrowym oraz poprawwarunkow prowadzenia dziatalie
gospodarczej — przez rozwgj i dyfazprzedstwzieé innowacyjnych, rozbudogv
mechanizmdw partnerstwa, podniesienie konkurenégjrzedstbiorstw, w tym
szczegolnie sektora wytwdrczego o wysokiej fakalodanej oraz rozwoj sektora
ustug, a take — budow i modernizagj infrastruktury technicznej i spotecznej
majcej podstawowe znaczenie dla konkurenc§gndPolski, popraw jakosci
kapitatu ludzkiego i zvekszenie spojnizi spotecznej, jak réwniewyrownywanie
szans rozwojowych i wspomaganie zmian strukturdinya obszarach wiejskich.
Linie¢ demarkacyja stanowa: typ projektéw, poniewa PO RPW przewiduje
budowe sieci szkieletowej na terenie 5 wojewodztw oragtdiczanie Internetu do
posredniego punktu dogbowego, podczas gdy PO IG koncentruje 1sa tzw.
dostpie ,ostatniej mili”, czyli dostarczeniu Internetubezpdredniemu
uzytkownikowi.

PO KL w ramach Priorytetu | PO KL” Zatrudnienie ntégracja spoteczna”,
Priorytetu 1l ,Rozwdj zasobdéw ludzkich i potencjatuadaptacyjnego
przedstbiorstw oraz poprawa stanu zdrowia o0sob praygh”, oraz VI
Priorytetu PO KL ,Promocja integracji spotecznegipzez:

rozwoj krajowego systemu szkaleematycznych i specjalistycznych,

opracowanie, wdeanie i promogj ogolnopolskich i ponadregionalnych dziata
na rzecz aktywizacji zawodowej i integracji spofegjz realizowanych przez
wyspecjalizowane instytucje o zegil ogoélnokrajowym, w tym m.in.: dziatania na
rzecz aktywizacji zawodowej i integracji spoteczneptodziery zagraonej
wykluczeniem spotecznym,

rozwoj form zatrudnienia, aktywizacji zawodowej iigc pracy dla o0sob
z dysfunkcjami utrudniaggymi integragg (w tym alternatywne formy

zatrudnienia)wspieranie dziatannowacyjnych zorientowanych na poszukiwanie
nowych form i metod zapobiegania wykluczeniu spohemu,
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- rozwgj

zwikszenie dosgpnasci wysokie] jakdci
umazliwiajacych zwkgkszenie szans na rynku pracy (w szczegd@ndla oséb

niepetnosprawnych);

ustug spotecznych,

d) PO IiS - dziatania realizowane w ramach 8. osi priorytetp PO IG nie 8
bezpdrednio komplementarne z dziataniami w ramach RO li

e) Europejski

Fundusz Rybacki - dziatania realizowane w ramach 8. osi
priorytetowej PO 1G nieasbezpdrednio zwazane z dziataniami wspieranymi ze

srodkow EFR.

f) PROW - dziatania realizowane w ramach 8. osi priorytetp PO IG nie 8

bezpdrednio zwazane z dziataniami wspieranymi g@dkow EFRROW

467 Wystepowanie

instrumentu

na G priorytetows.

468Budzet osi priorytetowej (EUR)

elastycznéci

finansowej

Razemgrodki EFRR Publiczngrodki Udziat osi
publiczne krajowe priorytetowej w

alokacji na PO IG
1 415,86 1 203,49 212,38 14,58 %
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(cross-financing.
Przewiduje si zastosowanie instrumentgross-financingu w zakresie szkofe
niezlgdnych do osigniecia zakladanych celéw realizowanych dzataUdziat
finansowania w ramactross-financingibedzie wynosit do 10% kwoty przeznaczonej




5.9 Ofs priorytetowa 9. Pomoc techniczna

4609.

470.

471.

472.

473.

Cel osi priorytetowej: Zapewnienie wsparcia dla procesu zdeania, wdraania
i monitorowania PO |G oraz efektywnego, zgodnegoprawem i politykami
wspolnotowymi, wykorzystania finansowego wktadu tiazsrodkéw krajowych.

Uzasadnienie wyboru osi priorytetowej: Jednym 2z warunkéw uczestnictwa
w zaradzaniu funduszami strukturalnymi jest zapewnienieotepcjatu
administracyjnego do tego celu. Wymagao kgdzie znacznych nakladéw
finansowych na zapewnienie sprawnego systemu adzamnia, wdraania,
monitorowania, informowania, kontroli i oceny pomgostrukturalnej w ramach PO
IG, poniewa od instytucji zaangamwanych w ww. dziatania wymagane jest
posiadanie odpowiedniego potencjatu i zdétmalo ich wykonywania. Jednocaee,

z uwagi na wgksza w poréwnaniu do SPO-WKP alokadpO IG oraz wiksz liczbe
roznorodnych instrumentow wsparcia, obstuga PO IG @ystemu jego wdfania
bedzie wymagé zaangaowania dodatkowych zasobow kadrowych azéapoprawy
jakaosci ich pracy, co wymaga odpowiednich przygotawaaangaowania znacznie
wiekszych zasobdéw srodkdédw na ten cel. Zapewnienie odpowiedniej zd&tho
administracyjnej dzie realizowane zgodnie z Planem dziata rzecz zwikszenia
potencjatu administracyjnego jednostek zaangeanych w realizagj Programéw
Operacyjnych w Polsce w latach 2007-2013, ptyyn przez Ragl Ministrow w dniu
14 kwietnia br. @ priorytetowa 9 Pomoc techniczna zapewsradki i narzdzia
stuzace obstudze procesu realizacji PO IG, w tym podaosz zdolnéci
administracyjnej w zakresie wdiania PO 1G. .

Opis osi priorytetowej: Wsparcie efektywnego procesu zgtzania oraz wdrania
programu, realizowaneztizie poprzez:

a) zagwarantowanie zgodém realizowanych projektéw z prawodawstwem unijnym
I politykami,

b) zapewnienie wysokiej jakoi i spéjnaci dziatax stuzacych wdraaniu PO 1G,

C) zorganizowanie systemu informacji i promocji dziata ramach PO IG spéjnego
i zgodnego z catoksztattem polityki informacyjnej moziomie NSRO,

d) wsparcie instytucji bezgoednio zaangawanych w zargdzanie oraz wdtanie
PO IG.

W ramach osi priorytetowej udzielane lgdzie bezzwrotne wsparcie nagpujacym
grupom beneficjentéw: Instytucje zaangawane bezpaednio w zarzdzanie oraz
wdrazanie PO IG.

W ramach osi priorytetowej wspierane keda m.in. nasgpujace typy dziatan:

a) wsparcie zatrudnienia w instytucjach odpowiedzielnyza zarzdzanie,
wdrazanie, monitorowanie, ocenaudyt i kontrad. Finansowanie kosztéw
zatrudnienia w instytucjach odpowiedzialnych zalizeajc dziatan PO IG
bedzie udzielane w ramach komponentu pomocy techaj®2® IG, natomiast
finansowanie kosztow zatrudnienia w IZ oraz w itstjach petnicych
funkcje IP bedacych jednoczénie organami administracji adowej ledzie
udzielane w ramach Programu Operacyjnego Pomoaiaeaia, 2007-2013

b) podnoszenie kwalifikacji pracownikdw odpowiedziathy za zarzdzanie,
wdrazanie, monitorowanie, ocenaudyt i kontrat oraz promogj,
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c)

d)

f)

¢)
h)

)
k)

koszty zarzdzania i wdraania PO 1G, w szczegOlkai:
I. kosztéw naboru i selekcji projektéw,
ii. kontroli,
iii. oceny,
iv. organizacji spotk& komitetow, grup zespotow,
V. przygotowania analiz, baflaocen, sprawozaa
vi. finansowanie pomocy ekspertéw zearmnych,
vii. gromadzenia, przetworzenia i analizowania danych,

viil. przygotowania dokumentacji dla kluczowych i zgiah
projektéw, tzw project pipeline

finansowanie kosztéw procesu ewaluacji PO IG,

finansowanie kosztow organizacyjnych i administjaggh zwihzanych
z realizacj celow PO IG,

zakup sprgtu, oprogramowania i wypogeania stiacego realizacji celow PO
IG,

finansowanie kosztéw programowania przysztych imégrcji strukturalnych,

finansowanie dziata z zakresu komunikacji i promocji oraz dziata
szkoleniowych wspomagajych system wdtaania i zaradzania PO IG,

finansowanie dziata stuzacych zakdéczeniu wdraania Sektorowego
Programu Operacyjnego — Wzrost konkurenc§gnoPrzedsibiorstw, lata
2004-2006,

finansowanie kosztéw archiwizacji dokumentow,

finansowanie kosztow wynajmu, przygotowania, motecji i adaptacji
pomieszcze na potrzeby zanrlizania i wdraania PO IG.

474. Spodziewane rezultaty realizacji osi priorytetowej:

a)
b)

c)

sprawny przebieg procesu zgilzania wdraania, monitorowania, oceny
I kontroli PO IG,

wzrostswiadomaci spotecznej oraz wiedzy o pomocy dgstej w ramach PO
IG,

w zwiazku z przekazywaniem beneficjentom i potencjalnyemddicjentom
praktycznych i aytecznych informacji wspolnych dla funduszy struktnych
spodziewane jest zwgkszenie umigjtnosci skutecznego i sprawnego
aplikowania osrodki w ramach PO IG i w zwkku z tym wysoki poziom ich
absorpcji.

475. Wskazniki monitorowania 9. osi priorytetowe;:

Warto §¢ Podmiot
Warto §¢ szacowana | Czestotliwosé | odpowiedzialny
Wskaznik bazowa wskaznika pomiaru za dostarczenie
wskaznika (w roku wskaznika wartosci
docelowym) wskaznika
Wskazniki produktu
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Liczba utworzonych miejsc pracy 17
finansowanych zérodkéw programu 0 40 000 Co pét roku
Liczba zakupionych zestawéw
komputerowych (laptopy, serwery, 0 2000 Co pét roku 1z
komputery}>®
Liczba przeprowadzonych szkéle 17
warsztatow, treningbw, wizyt studyjnych 0 1000 Co pét roku
Liczba wykonanych przez ewaluatoroyw
zewretrznych ekspertyz, analiz, baga 0 100 Co pét roku V4
studidw, ocen, opracowa koncepcji
Liczba zorganizowanych konferencji, 0 1000 Co po6t roku 7
spotkal, seminariow
Wskazniki rezultatu
Liczba przeszkolonych oséb 0 3000 . 1Z
corocznie
60 :
Sredni czas wyptatyrodkéw na 400 30 Corocznie 1z
podstawie wniosku o ptatsé
476. Budzet osi priorytetowej (min EUR)
Razemsrodki EFRR Publiczngrodki Udziat osi
publiczne krajowe priorytetowe;j
w alokacji na PO IG
329,65 280,20 49,45 3,39 %

159 Bez drukarek i faksow (zaliczone do sgitzbiurowego)

%0 Dane na poziomie NSRO
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6.

SYSTEM WDRA ZANIA PROGRAMU OPERACYJNEGO INNOWACYINA GOSPODARKA

6.1 Zarzadzanie i wdrazanie

6.1.1

477.

478.

6.1.2

479.

480.

481.

138

Uwagi ogdélne

System zargdzania i wdraania PO IG jest zgodny z rozpadzeniem Rady (WE)
nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 ustanawiagcym ogolne przepisy dotyce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Ejskipgo Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spégnmraz z rozpormdzeniem Komisji (WE) Nr
1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006ustanawiagcym szczegotowe zasady wykonania
rozporzidzenia Rady (WE) nr 1083/200@6tanawiagcym ogollne przepisy dotyce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Ejskipgo Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Speégnoa take rozporadzeniem (WE) nr 1080/2006
Rady i Parlamentu Europejskiego z dnia 5 lipca 200fotyczcym Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego

Niniejszy rozdziat zawiera opis systemu zalzania i kontroli wdraania PO IG
zgodnie z wymogami okénymi w art. 58 rozporglzenia Rady (WE) nr 1083/2006.
Ogodlne informacje dotyaze funkcji instytucji zargdzapcej NSRO, instytucji
zaradzapcej PO IG, instytucji certyfikacych, instytucji péredniczcych, instytucji
odpowiedzialnych za realizacdziata), instytucji audytowej oraz relacji poguizy
nimi znajdug sie w Narodowych Strategicznych Ramach Odniesienig 21 3.

Instytucja Zarz adzajaca

Funkcg Instytucji Zaradzapcej PO IG (1Z) zgodnie z ustawo zasadach
prowadzenia polityki rozwoju petni minister wiwy do spraw rozwoju
regionalnego. Zgodnie z regulaminem wewmnym przygotowanym przez ministra
wiasciwego do spraw rozwoju regionalnego obgkd 1Z peini jednostka
organizacyjna w ramach Ministerstwa Rozwoju Redimago. Obecnie funkejta
petni Departament Zagdzania Programami Konkurencygudi Innowacyjngci.

Schemat instytucjonalny PO IG, jak rowhischemat wskazagy rozmieszczenie 1Z,
IC, IA oraz instytucji odpowiedzialnej za otrzymymia ptatndci z KE, znajduje si
w zahczniku nr 9.6.119.6.2 do PO IG.

Zgodnie z art. 60 Rozpaydzenia Rady (WE) nr 1083/2006 1Z jest odpowiedaata
zaradzanie i wdraanie PO IG zgodnie z zasadami prawidiowego smania
finansami, w szczegoldoi za:

a) zapewnienieze dziatania wyznaczone do finansowanazgodne z Kkryteriami
majcymi zastosowanie do programu operacyjnego ota&z,s zgodne ze
stosownymi zasadami wspoélnotowymi i krajowymi przefy okres wdrzania,

b) weryfikac, ze wspotfinansowane towary i ustugi dostarczone oraze wydatki
zadeklarowane przez beneficjentéw na operacje fyostaczywicie poniesione
I sa zgodne z zasadami wspolnotowymi i krajowymi,

C) zapewnienie,ze Iistnieje system rejestrowania i przechowywaniafosmie
skomputeryzowanej szczegotowych danychegmivych dla kadego dziatania
w ramach programu operacyjnego orzz,zbierane gsdane dotyczce realizacji,
niezlezdne do zargzania finansami, monitorowania, kontroli i oceny,



482.

d)

e)

f)

9)
h)

)

K)

zapewnienieze beneficjenci oraz instytucje zaangaane w realizagj dziataa
prowadz albo system oddzielnej rachunkaep albo nadaj wiasciwy kod
ksiggowy wszystkim transakcjom odnasym st do danego dziatania,

zapewnienie,ze ocena programoOw operacyjnych, o ktdrej mowa w 4n
rozporadzenia Rady (WE) nr 1083/2006, jest prowadzona mgod
Z postanowieniami tego rozpadzenia,

zapewnienie zgodsoi z wymogami w zakresie informacji i promociji,
ustanowionymi w art. 69 rozpamdzenia Rady (WE) nr 1083/2006,

dostarczanie KE informacji unliwiajacych jej ocen duzych projektéw,

ustanowienie procedur dla zapewnienigg wszystkie dokumenty zwdane
z wydatkami i audytem, niegbine dla zapewnienia wiawej sciezki audytu, g

przechowywane zgodnie z postanowieniami art. 9porzdzenia Rady (WE) nr
1083/2006,

zapewnienie otrzymywania przez instytucprtyfikujaca wszystkich niezédnych
informacji o procedurach i weryfikacjach prowadzomyv zwhzku z wydatkami,
dla potrzeb certyfikacji,

kierowanie prag Komitetu Monitorupcego PO IG (KM) i zapewnienie mu
wymaganych dokumentow, urdaviajacych monitorowanie wdéania PO IG,

przygotowanie oraz przekazywanie KE zatwierdzonpchez KM sprawozda
rocznych i kacowych na temat pagidw realizacji PO IG,

przygotowanie opisu systemu zgiizania i kontroli okréajacego w szczegolioi
organizac} i procedury 1Z, IP, instytucji certyfikagej oraz instytucji audytowej
I innych instytucji odpowiedzialnych za przeprowadie audytu w imieniu
instytucji audytowej (zgodnie z art. 71 ust. 1 rozadzenia 1083/2006),

m) przekazywanie KE rocznej prognozy wydatkow PO IGralabiezacy i nasgpny

zgodnie z art. 76 ust. 3 rozpadzenia 1083/2006.

Ponadto, do zaddZ nalevy:

a)

b)

przygotowanie wytycznych dla IP do opracowania sgéowych podscznikdw
i procedur oraz opiniowanie tych dokumentow,

przygotowanie wzoru sprawoztlala IP oraz wytycznych dotygzych wzoréw
wnioskow aplikacyjnych, umow i innych dokumentéva dieneficjentow, a tak
weryfikacja i zatwierdzenie przygotowanych przezM&orow,

przygotowanie, przy wudziale IP, pedenika/wytycznych dotyezych
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach PO IG,

przygotowanie ogoélnych kryteriow wyboru projektova @O IG i przedigenie ich
do akceptacji KM,

przygotowanie i przekazanie KM propozyciji kryteriéwyboru operacji,

okreslenie kryteriow kwalifikowalnéci wydatkow obgtych dofinansowaniem
w ramach operacji,

okreslenie poziomu dofinansowania operacji, jako prda wydatkow
kwalifikowalnych (poziom ten ma by zrdznicowany w zalenosci od typu
operacji lub wtaciwosci beneficjenta lub wynig do 100% wartéci operacji),
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483.

6.1.3

484.

140

h) okreslenie typow projektéw, przy wyborze ktorych niedbe jest zaggniccie
opinii ekspertow,

i) weryfikacja pod wzgidem spetnienia wymogéw wynikgjych z zapiséw PO IG
przekazywanych przez IP wnioskow dotycych duych projektow,

j) zapewnienie prowadzenia kontroli PO IG, w tym wzeg®lndgci przygotowanie
planu kontroli systemowych oraz wspotpraca z IPraygotowaniu planu kontroli
osi priorytetowych oraz ich zatwierdzenie,

k) prowadzenie kontroli systemowych PO IG,

l) dokonywanie oceny pagiow realizacji PO IG na podstawie sprawozdania
rocznego,

m) przekazywanie KM informacji o uwagach KE zgtoszdmy@ podstawie raportu
rocznego oraz informowanie KE o petjich dzialaniach w odpowiedzi na jej
uwagi,

n) przygotowanie we wspoétpracy z IP raportdbw o niepdéawosciach oraz
przekazywanie ich do uprawnionych instytucji, zgeda systemem realizacji
NSRO,

0) zapewnienie prowadzenia ewaluacji PO IG zgodnie ymegami UE -
w szczegoOlnéci zadania te dotyazprzygotowania planu ewaluacji dla PO IG oraz
wspoipracy z IP w przygotowaniu planu ewaluacji zmzegolnych osi
priorytetowych oraz nadzorowania wykonywania tetgmp przez IP,

p) w zalenosci od wybranej opcji w zakresie elektronicznego teysi
monitorowania — udziat we wdkteniu i operowaniu systemu centralnego
i nadzorowanie realizacji tych zadgrzez IP albo — okgééenie wspdlnie z IP
zapotrzebowania na systemy w ramach PO IG i nadzore ich tworzenia oraz
funkcjonowania oraz nadzér nad sprawsi® wspoétpracy z systemem centralnym
w celu zapewnienia prawidtowego zasilania danyrsteyu centralnego,

q) przygotowywanie we wspétpracy z IP rocznej prognegglatkow PO IG na rok
biezacy i nastpny i przekazywanie jej KE,

) opracowanie we wspotpracy z IP szczegbtowego plkomunikacji dla PO 1G
oraz nadzorowanie dzid@t&komunikacyjnych prowadzonych przez IP.

1Z, na wniosek KM, z wiasnej inicjatywyaldz na wniosek IP dokonuje zmian w PO
IG oraz kryteriach wyboru projektow, w tym dotycych wktadu funduszy.
Wprowadzenie zmian me nasipi¢ w zwiazku ze znacxymi zmianami spoteczno-
gospodarczymi lub w celu gdszego lub odmiennego uwzdhienia priorytetow
wspolnotowych, a tale w zwihzku z trudnéciami w realizacji oraz alokacji rezerw.
KM PO IG opiniuje propozyejww. zmiany, jednak ostateczdecyzg podejmuje 1Z.
O takiej decyzji, w cigu miesaca od jej podjcia, jest informowana KE. Komisja
podejmuje decyzj odnanie do wniosku o zmianPO IG w maliwie najkrotszym
terminie od daty formalnego przedemia wniosku przez 1Z. W zakresie, o ktorym
mowa w art. 65 a) oraz g) rozpadzenia 1083/2006, zmiany wymagagtwierdzenia
przez KM.

Instytucje Posredniczace w zaradzaniu

Zgodnie z art. 59 rozpagdzenia Rady (WE) nr 1083/2006, 1Z PO IG deleguje
zarzadzanie poszczegolnymi osiami priorytetowymi do yhstji Pdredniczcych




(IP), ktére za realizagj tych zadéa bezpdrednio odpowiadaj przed Instytug
Zarzadzapca PO IG.

485. Delegacja uprawniebedzie dotyczy zada odnoszacych sé do poszczegdlnych osi
priorytetowych (lub kilku osi priorytetowych) obejjacych interwencje dotyaze
obszaru natescego do zakresu odpowiedziasodb danego resortu. Dokoruygj takiej
delegaciji, 1Z zachowuje catkowibdpowiedzialnét za calé¢ realizacji PO 1G.

486. Delegacja odbywa siw drodze odpowiedniego porozumienia, ktére szcoegd
okresla:

a)
b)

zadania i zakres odpowiedziafeoIP,
Sposob monitorowania i kontrolowania przez 1Z zadgkonywanych przez IP.

487. Funkcje IP dla PO IG pefai

a)

b)

minister wigciwy do spraw nauki (dla osi priorytetowych 1.).2becnie funkej
te petni Departament Funduszy Europejskich w Mingtteie Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego,

minister wigciwy do spraw gospodarki (dla osi priorytetowych 8., 5. i 6.).
Obecnie funkg te petni Departament Funduszy Europejskich w Mingteie
Gospodarki,

minister wigciwy do spraw informatyzacji (dla osi priorytetowgji 8.). Obecnie
funkcje te¢ peini Departament Informatyzacji w Ministerstwie pr&w
Wewrgtrznych i Administraciji.

488. Do gtéwnych zadalP w ramach PO IG natg w szczegolngi:

a)

b)

w zakresie programowania:

i. przygotowanie i przekazanie |Z propozycji Szczeg@®Qgo opisu 0Si
priorytetowej oraz operacji w ramach PO IG w oparc wytyczne
ministra wigciwego do spraw rozwoju regionalnego,

ii. zaradzanie poszczegllnymi osiami priorytetowymi reakaoymi
w ramach PO IG (IP mx okréli¢ dla poszczegdlnych operacji instytucje
posrednicace Il stopnia i oddelegowado nich czs¢ zada **
Jednoczénie IP ponosi catkowdtodpowiedzialnéé za catd¢ realizacji osi
priorytetowej w ramach PO IG),

iii. przygotowanie propozycji strategii wdiania osi priorytetowej,
iv. opracowywanie, w razie potrzeby, propozycji zmian RO IG,
w szczegolnéci w zakresie realizacji powierzonych operacji,
w zakresie systemu wdiania i wyboru projektow:

i. dokonywanie oceny, w oparciu o okliene kryteria zaakceptowane przez
Komitet Monitorupcy, proponowanych do realizacji operacji, ktorgld
dofinansowane w ramach PO IG,

ii. zapewnienieze wybrane operacje przez caty okres ich realizagigodne
z odpowiednimi zasadami wspoélnotowymi i krajowymi,
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zawieranie z beneficjentami uméw o dofinansowapieracji,

c) w zakresie zarglzania finansowego:

rozliczanie umow z beneficjentami zgodnie z peyni procedurami

i dokonywanie ptatnixi zesrodkéw PO 1G na rzecz beneficjentéw, w tym
przygotowywanie wnioskow o refundagjrodkéw i przekazywanie ich do
instytucji zaradzapcej; monitorowanie pogpbow realizacji umow,

zaradzanie srodkami finansowymi przeznaczonymi na realizac]
programu osi priorytetowej, pochadzmi z Unii Europejskiej, budbtu
paistwa i innychzrodet na poziomie osi priorytetowych/operacji (did,
opracowanie rocznej i wieloletniej prognozy wydatkév ramach osi
priorytetowej/operacji (dziafg na bigacy i nastpny rok i przekazanie do
1IZ PO IG,

d) w zakresie monitoringu i ewaluaciji:

monitorowanie pogpow w realizacji osi priorytetowych/operacji, w tym
stopnia osigniccia zatazonych celéw, a tatle prowadzenie ewaluacji osi
priorytetowych/operacji, zgodnie z procedurami ékneymi przez 1Z,

przygotowanie okresowych, rocznych inlkowych sprawozdaz realizacji
operaciji i przekazanie ich do IZ PO IG, celem dedgrich przekazania do
akceptacji Komitetu Monitorggego a nagpnie Komisji Europejskiej,

udziat we wdraeniu i eksploatacji centralnego elektronicznegatesysi
monitorowania oraz prowadzenie elektronicznegoesyat monitorowania
realizacji osi priorytetowej w ramach PO IG,

e) w zakresie kontroli:

Vi.

prowadzenie kontroli realizacji osi priorytetowgjéraciji, w tym kontroli
realizacji poszczegolnych dofinansowanych projekt@w szczegolngci
weryfikacg dostarczenia wspotfinansowanych produktow i usargz
tego, ze wydatki zadeklarowane przez beneficjentow zostaktycznie
poniesione i & zgodne z odpowiednimi zasadami wspoélnotowymi
i krajowymi); przekazywanie wynikow tej kontroli dg PO IG,

przygotowanie rocznego planu kontroli w odniesienido osi
priorytetowych

odzyskiwanie kwot nienakgie wyptaconych beneficjentom w ramach osi
priorytetowej,

przygotowywanie okresowych raportow o nieprawidiéeiach, oraz
przekazywanie ich do 1Z PO IG,

przekazywanie instytucji certyfikagej wszystkich niezdginych informaciji
o procedurach i weryfikacjach prowadzonych wazaku z wydatkami, dla
potrzeb certyfikaciji,

prowadzenie kontroli systemowych w instytucjach aidjacych
poszczegolne operacje, w celu zapewnienia prawimiomprowadzenia
systemu i przekazywanie wynikéw tej kontroli doRD |G,

f) w zakresie komunikacji i promocji:



489.

490.

491.

i. zapewnienie wigiwej informacji | promocji osi priorytetowej oraz
prowadzenie dziafa informacyjnych, promocyjnych oraz komunikacyj-
nych na poziomie operacji,

ii. zapewnienie zgodsoi realizacji osi priorytetowe] z wymogami
informowania i promocji w ramach PO IG,

iii. opracowanie szczegétowego Planu komunikacji dla pygrytetowych,
uwzgkdniajpcego przede wszystkim dziatania informacyjne orakos
leniowe,

g) w zakresie zapewnienia standardéw rachunkowo

i. zapewnienie stosowania przez beneficjentow orazystisie instytucje
zaangaowane w realizagj priorytetu odebnych systeméw ksgowania
lub odpowiednich kodow ksjowych dla wszystkich operacji finansowych
zwiazanych z projektem,

ii. zapewnienie istnienia informatycznego systemu e
i przechowywania zapisow kgjowych dla kadej operacji w ramach
Programu oraz zapewnienie, ze dane na temat rejgliréezizdne do
celéw zaradzania finansowego, monitorowania, weryfikacji, ud
i oceny g gromadzone,

iii. przechowywanie wszelkiej dokumentacji amanej z realizagj operaciji
przez 3 lata od daty zamkugia projektu.

Za zgoa 1Z, IP maze powierzy realizacg czgsci swoich zada Instytucii
Pdsrednicacej 1l stopnia (IP II), innej instytucji posiadagp] odpowiednie
kompetencje, zasoby kadrowe orazswiadczenie, w szczegéléd w realizacji
przeds¢wzi¢¢ odpowiadajcych zadaniom powierzonym jej w ramach PO IG.
Powierzanie zadanastpuje zgodnie z przepisami w zakresie zamdvpieblicznych.

Funkcg t¢ maze pelné instytucja, nalgaca do sektora finanséw publicznych lub
z racji swoich zada instytucja widciwa dla realizacji takiej funkcji, ktorej
kompetencje w danym zakresie wynikay wiasciwych regulacji prawnych lub
ewentualnie statutu. Instytucfaka maze by podmiot publiczny, w tym psstwowa
osoba prawna, lub prywatny, odpowiedzialny za real dzialam w ramach
poszczegolnych osi priorytetowych. W przypadku ynstji spoza sektora finansow
publicznych  funkeag IP Il bedzie pelnit podmiot wybrany zgodnie
Z przepisami ustawy o zasadach prowadzenia polibgwoju.

Funkcg IP 1l dla dziata (grup operacji) w chwili obecnej petni:

a) w ramach osi priorytetowe]j 1. — Polska Agencja RaewPrzedsibiorczaci,

Osrodek Przetwarzania Informacji, Ministerstwo Naugizkolnictwa Wyszego,

b) w ramach osi priorytetowej 2. — Ministerstwo Nauksizkolnictwa Wyszego,

c) w ramach osi priorytetowej 3. — Polska Agencja RoemPrzedsibiorczaci,

d) w ramach osi priorytetowej 4. — Polska Agencja RgewPrzedsibiorczaci, Polska

Agencja Informaciji i Inwestycji Zagranicznych,

e) w ramach osi priorytetowej 5. — Polska Agencja RagewPrzedsibiorczaci, Polska

Agencja Informaciji i Inwestycji Zagranicznych,

f) w ramach osi priorytetowej 6. — Polska Agencja RoemPrzedsibiorczaici, Polska

Agencja Informaciji i Inwestycji Zagranicznych,

143



g) w ramach osi priorytetowej 7. — Wiadza Wihpca Programy Europejskie,

h) w ramach osi priorytetowe] 8 — Wiadza Wiiaca Programy Europejskie, Polska

492.

493.

6.1.4

494,

495.

496.

497.
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Agencja Rozwoju Przedgiorczaci.

Dokonanie takiej delegacji przez IP nie zwalnjezjeatkowitej odpowiedzialriei za
catas¢ realizacji osi priorytetowej w ramach PO IG.

IP nie mae delegowado innych instytucji nagpujacych zada dotyczcych:

a) przygotowywania wnioskow o refundacjsrodkéw i przekazywania ich do
instytucji certyfikupcej,

b) przekazywania instytucji certyfikagej wszystkich niezfinych informacji
o procedurach i weryfikacjach prowadzonych wazku z wydatkami, dla potrzeb
certyfikacji,

c) opracowywania rocznych i wieloletnich prognoz wyaat w ramach osi
priorytetowej i przekazania do 1Z.

Instytucja certyfikuj aca

Certyfikacja ptatnéci wobec KE ldzie dokonywana przez dziadeg w strukturze
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego instytucje cekiyfface (IC) dla programéw
centralnych finansowanych z EFRR oraz Funduszu repdj funkcjonalnie
niezalene od 1Z. Zadania IC obejmuprzede wszystkim zadania okiene w art. 61
Rozporadzenia Rady nr 1083/2006.

IC bedzie odpowiedzialna za certyfikacje wydatkéw pomegzh w ramach PO IG.
Do gtéwnych zada instytucji certyfikupcej naley poswiadczanie wobec KE
deklaracji wydatkbw poniesionych przez beneficj@ntéoraz certyfikowanie
wnioskow o ptatnét przekazanych przez IP.

Zgodnie z art. 35 ust. 2 pkiustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowaidze
polityki rozwojy minister widciwy ds. rozwoju regionalnego certyfikuje Komisji
Europejskiej prawidiow& poniesienia wydatkbw w ramach programow
operacyjnych. Instytucja Certyfikaga, to komorka organizacyjna utworzona
zarmdzeniem ministra wkeiwego do spraw rozwoju regionalnego w sprawie
ustalenia regulaminu organizacyjnego Ministerstwaozwju Regionalnego,
odpowiedzialna za certyfikagjwydatkéw ponoszonych w ramach EFRR/EFS/FS,
ktora w zakresie realizowanych zadgest komork niezalena od komérek
wykonujacych funkcje instytucji zasmlzapcych poszczegélnymi programami
operacyjnymi, wchodgych w skiad odfbnych pionéw podlegtych innym Cztonkom
Kierownictwa Ministerstwa. Cztonek Kierownictwa MRRadzorucy Instytucg
Certyfikujaca podlega bezpwednio Ministrowi Rozwoju Regionalnego i podejmuje
w sposob niezaimy decyzje w zakresie dokonywania oraz wstrzymyaanocesu
poswiadczania deklaracji wydatkébw oraz wnioskébw o mpéaé do Komis;ji
Europejskiej. Obecnie funkcje Instytucji Certyfikogj petni Departament Instytucji
Certyfikujace).

Instytucja Certyfikujca programu operacyjnego odpowiada w szczegoinra:

a) opracowanie i przedienie Komisji pdéwiadczonych deklaracji wydatkow
i wnioskéw o ptatnéc;

b) poswiadczanie,ze deklaracja wydatkdéw jest doktadna, wynika z wgagnych
systeméw ksigowych i jest oparta na weryfikowalnej dokumentacji
uzupetniajcej;



c) poswiadczenie,ze zadeklarowane wydatkh zgodne z magymi zastosowanie
zasadami wspolnotowymi i krajowymi oraz zostaty ipsione w zwizku
z operacjami wybranymi do finansowania zgodnie xtétiami magcymi
zastosowanie do programu i spetaiapsady wspolnotowe i krajowe;

d) zapewnienie, do celéw peiadczenia,ze otrzymata od instytucji zaadzapcej
odpowiednie informacje na temat procedur i werydjkprowadzonych w zwizku
z wydatkami zawartymi w deklaracjach wydatkow;

e) uwzgkdnianie, do celow paviadczenia, wynikdbw wszystkich audytow
przeprowadzanych przez instyteigudytove lub na jej odpowiedzialr$o;

f) utrzymywanie w formie elektronicznej zapisow dgawych dotyczcych
wydatkoéw zadeklarowanych Komisji;

g) prowadzenie ewidencji kwot podlegeych procedurze odzyskiwania i kwot
wycofanych po anulowaniu cdd lub czsci wkiadu dla operacji. Kwoty
odzyskane $ zwracane do bugtu ogodlnego Unii Europejskiej przed
zamkngciem programu operacyjnego poprzez @mnie ich z naspnej
deklaracji wydatkow;

h) uwzgkdnianie, do celéow poviadczenia informacji o  wykrytych
nieprawidtowdciach w programie operacyjnym;

i) uwzgkdnianie, do celéw paviadczenia wynikdw prowadzonych przez instytucje
zarzadzapce kontroli systemowych oraz kontroli wydatkéw;

j) opiniowanie, do celow pwiadczenia wydatkdéw instrukcji wykonawczych
instytucji zaradzapcych programami operacyjnymi;

k) przeprowadzanie w instytucji zadzapcej oraz instytucjach podlegtych instytucji
zaramdzapcej lub ewentualnie u beneficjenta w zakresie zeali programu
systemowych wizyt sprawdzglych oraz wizyt sprawdzgyych polegajcych na
kontroli wydatkébw na podstawie otrzymywanych wniésk o refundag od
instytucji zaradzapcych.

6.1.5 Instytucja audytowa

498. Okreslone w rozporadzeniu Rady nr 1083/2006 zadania Instytucji Audgp@A)
wykonuje Generalny Inspektor Kontroli Skarbowejorieigo funkag petni sekretarz
lub podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansovgparciu o przepisy ustawy z dnia
28 wrzenia 1991 r. o kontroli skarbow®&f. 1A jest niezalena od 1Z, IP, IP Il oraz IC.

499. Zadania IA wykonywaneasza pdrednictwem jednostek organizacyjnych kontroli
skarbowej podlegtych Generalnemu Inspektorowi Kalntr Skarbowej, tj.
wyodrgbnionej komorki organizacyjnej w Ministerstwie Fis®w (obecnie
Departament Certyfikacji i Rwiadczeér Srodkow z UE). W kadym z urzddéw
kontroli skarbowej zostaty utworzone wyelnione komorki organizacyjne
odpowiedzialne za kontr@krodkdw pochodzcych z Unii Europejskiej.

500. IA odpowiedzialna jest za og6t prac aganych z wydaniem zapewnienia system
zaradzania i kontroli PO IG spetnia wymogi rozpgizenia Rady (WE) nr
1083/2006, w tym za przygotowanie przedzeltiem pierwszego wniosku o ptagdo
okresows, lub nie péniej niz w terminie 12 miescy od zatwierdzenia PO IG,
sprawozdania zawiergjego wyniki oceny utworzenia systemoOw i opinii reanat

12Dz, U. 2 2004 r., nr 8, poz. 65 ze zmianami
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zgodndgci systemu zarglzania i kontroli PO IG z art. 58-62 rozpadzenia. Prace
w ramach audytu zgodéa przeprowadzaneasprzez Departament Certyfikacii
i Poswiadczér Srodkéw z Unii Europejskiej, opinipodpisuje Generalny Inspektor
Kontroli Skarbowe.

501. IA zapewnia,  czynndci audytowe uwzgidniaja uznane w skali mdzynarodowej
standardy audytu. Do gtéwnych zad& nalezy w szczegolngxi:

a) zapewnienie prowadzenia audytow w celu weryfikacgkutecznego
funkcjonowania systemu zadzania i kontroli PO IG,

b) zapewnienie prowadzenia audytéw operacji na podstatesownej proby w celu
weryfikacji zadeklarowanych wydatkow,

C) przedstawianie KE, w terminie dzieywiu miestcy od zatwierdzenia PO IG,
strategii audytu obejmagej podmioty, ktére dda przeprowadza audyty,
o ktérych mowa w p. 1. i 2., metodolegiktéra zostanie zastosowana, metody
doboru prébek danych dla potrzeb audytu operacjaz orindykatywne
rozplanowanie audytow w celu zapewnienia przepraeai audytu gtébwnych
podmiotéw, a take roéwnomiernego rozktadu audytow w catym okresie
programowania,

d) do dnia 31 grudnia kalego roku w latach 2008—-2015:

I. przediazenie KE rocznego sprawozdania audytowego, przedstaego
wyniki audytow przeprowadzonych w okresie poprzeldnil2 miesicy,
zakaiczonym dnia 30 czerwca danego roku, zgodnie z¢egigaaudytu dla
PO IG oraz informujcego o wszelkich brakach wykrytych w systemie
zarzadzania i kontroli PO IG. Pierwsze sprawozdaniereétdaley ztozy¢ do
dnia 31 grudnia 2008 r., obejmuje okres od dni&ydzsia 2007 r. do dnia 30
czerwca 2008 r. Informacje dotyze audytéw przeprowadzonych po dniu
1 lipca 2015 r. zostajwilaczone do kacowego sprawozdania audytowego,
stanowicego uzupetnienie deklaracji zaméeia, o ktérej mowa w p. 5,

il. wydawanie opinii, na podstawie kontroli i audytéwzgprowadzonych na
jej odpowiedzialnét, w kwestii tego, czy system zadzania i kontroli
funkcjonuje skutecznie, tak aby datveacjonalne zapewnieniee deklaracje
wydatkéw przedstawione KEasprawidtowe, oraz aby dawatym samym
racjonalne zapewnienieze transakcje dmlace ich podstaw sa zgodne
z prawem i prawidtowe,

iii. przedktadanie, e#ciowego zamknicia PO IG, deklaracji egciowego
zamkngcia zawierajcej ocer zgodndci z prawem i prawidiow&ei danych
wydatkow,

Iv. przedizenie KE, nie péniej niz dnia 31 marca 2017 r., deklaracji
zamknecia, zawiergicej ocem zasadnéci wniosku o wyptai salda
koncowego oraz zgodsoi z prawem i prawidiowei transakcji kdacych
podstaw wydatkow obgtych kaicowa deklaracy wydatkow, do ktorej
dolacza s¢ koncowe sprawozdanie audytowe.

502. W ramach wyej opisanych prac Departament Certyfikacji is®iadczer Srodkow
z Unii Europejskiej nadzoruje, koordynuje i zapeavradpowiedry jakos¢ pracy
urzedu kontroli skarbowej.
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503. Celem zapewnienia jako prac wykonywanych przez way kontroli skarbowej,
Departament ten zapewnia stosowanie odpowiednichamizmow kontroli. Polegaj
one w szczegolrdai na:

a)

b)

c)

wprowadzeniu systemu zadzania dokumentagj (w tym okrdlenie
kryteribw jej sporadzania, weryfikacji i akceptacji, standaryzacja zora
informatyzacja dokumentaciji),

nadzorze nad wykonywaniem prac (przypisanie pradaym
odpowiedzialnéci za wykonanie zadania i weryfikacja jego wykorni

przeprowadzaniu corocznie kontroli r@ych na celu sprawdzenie jakd
wykonanych prac (w ramach tzwe-performance auditoraz audytow
majacych na celu weryfikagjpoprawndci stosowania przez ugdy kontroli
skarbowej metodologii).

504. Funkcje instytucji audytowej (IA) dla PO IG petie@eralny Inspektor Kontroli
Skarbowej. Zadania w tym obszarzea swykonywane za pwednictwem

wyodrgbnionej komorki organizacyjnej w Ministerstwie Fis®w oraz uradow

kontroli skarbowej. IA jest niezatea od IZ i IP oraz IC dla PO IG.

505. IA realizuje zadania okéone w art. 62 oraz art. 71 ust 2 Rozpoizenia Rady (WE)
nr 1083/2006.

506. IA jest odpowiedzialna w szczegOkwdb za zapewnienie,ze audyty systemu
zarzdzania i kontroli PO IG oraz kontrole projektéw @prowadzane na podstawie
odpowiedniej préby @& przeprowadzane zgodnie z euzynarodowo uznanymi
standardami audytu.

6.2 Procedury audytu i kontroli

6.2.1

Audyty systemow zaradzania i kontroli

507. Podmiotem odpowiedzialnym za przygotowanie i prasehie KE opisu systemu
zarzdzania i kontroli jest 1Z.

508.

1)

2)

3)

4)

Czynndaci sprawdzajce w ramach audytu systeméw zglzania i kontroli, o ktorych
mowa w art. 62 ust. 1 lit a rozpadzenia Rady (WE) nr 1083/2006a s
przeprowadzane w nagujacych etapach:

Wstepny przegid — zebranie i analiza informacji o badanej dzredadi;

Wyniki wstepnego przegldu stanowd podstaw do dokonania wsgpnej oceny

srodowiska kontroli oraz zidentyfikowania, na podgta analizy ryzyka, obszarow
audytu poddanych czyngmom sprawdzacym w nasgpnych etapach.

Testy mechanizmow kontroli — zweryfikowanie, czyzykiem zidentyfikowanym
podczas wspnego przegdu towarzysz mechanizmy kontrolne w celu ograniczenia
lub wyeliminowania tych ryzyk oraze mechanizmy te zostaly wdiane przez

jednostlk audytowan w obszarach podlegeayych badaniu.
Analizy dokonane podczas wphego przegdu oraz testow kontroli stanoavi

podstaw do dokonania ocenyyodowiska kontroli wewegtrzne;.

Opracowanie programu audytu — zidentyfikowanie alb®& do zbadania w testach
wiarygodndci, wraz ze szczegétowym harmonogramem.

Testy wiarygodnéci — zbadanie skuteczém wdrozonych mechanizméw kontroli na
podstawie zbadanej proby dokumentacji.
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509.

6.2.2

510.

511.

512.

513.

514.
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Zbadane podczas testow wiarygofinovydatki keda wtaczane do grupy wydatkéw
kwalifikowanych podlegacych sprawdzeniu w ramach kontroli projektow (&2.
ust. 1 lit. b rozporgdzenia Rady (WE) nr 1083/2006).

Kontrole projektow

Kontrole projektow, o ktérych mowa w art. 62 ustitlb rozporadzenia Rady (WE)
nr 1083/2006, $ przeprowadzane na miejscu, na podstawie dokunjentac
prowadzonej przez beneficjenta. Kontrole g@q celu zapewnieniee:

a) projekt zostat wybrany zgodnie z kryteriami wybahowiazujacymi w ramach
PO IG oraz zostat wdvony zgodnie z decyzjprzyznajca pomoc oraz spetnia
stosowne warunki dotygze jego funkcjonalmiei i uzyteczndci lub oshaga
wyznaczone cele,

b) deklarowane wydatki znajduj odzwierciedlenie w zapisach &gowych
i innych dokumentach o waddo ksiggowej (tzw. dokumenty wspietge)
prowadzonych przez beneficjenta,

c) wydatki deklarowane przez beneficjenta Zyodne z zasadami wspoélnotowymi
I krajowymi,

d) wktad publiczny zostat wyptacony beneficjentowi belxdnych poticen lub
nieuzasadnionych opnien.

W przypadku, gdy wykryte problemy wydajsic by¢ systematyczne w swym
charakterze i w zwizku z tym istnieje ryzyko dla innych projektéw realwanych
w ramach PO IG, zostanie przeprowadzone dalszentmaa celu okrélenia skali
tych problemow.

Instytucja audytowa przygotowuje strategaudytu, ktéra wskazuje podmioty
odpowiedzialne za dokonywanie audytow, gkaestosowasm metodologé, metody
doboru proby projektow do kontroli oraz indykatywphan audytéw. Strategia audytu
przekazywana jest KE do akceptacji.

Na podstawie przeprowadzonych audytdéw systemOwadasnia i kontroli oraz
kontroli projektow, instytucja audytowa opracowuje:

a) roczny raport z kontroli zawiergjy wyniki audytéw przeprowadzonych w danym
roku, zgodnie ze strategiaudytu oraz przedstawigy ewentualne stwierdzone
braki w systemie zagglzania i kontroli PO IG,

b) roczry opini¢ stwierdzajca, czy system zaadzania i kontroli daje uzasadnione
zapewnienie, ze deklaracje wydatkébw przedktadane KEa spoprawne
i czy transakcje, ktorych one dotycz zgodne z prawem,

c) deklaracg czsciowego zamkricia pomocy odnosza sie do projektéw
zakaiczonych w danym roku,

d) deklaragg zamknégcia pomocy oceniaga waznosé wniosku o ptatné koncowa
oraz zgodn& z prawem i prawidiow&® transakcji odnosgych sé do tego
wniosku, zawartych w kecowej deklaracji wydatkow.

Instytucja audytowa jest ta& odpowiedzialna za przeprowadzenie oceny zgmino
systeméw zarglzania i kontroli w jednostkach uczestnicgch w zaradzaniu

i wdrazaniu PO IG zgodnie z przepisami art. 58-62 rozgawenia Rady (WE) nr
1083/2006. Raport z audytu oceny zgasmonvraz z opim jest przedktadany KE
razem z opisem systemow zazania i kontroli, przez przekazaniem pierwszego



wniosku o ptatn& posredni lub w okresie 12 miegty od momentu zatwierdzenia
PO IG. Dokonanie pierwszej ptatiwb z audytu oceny zgodio posredniej jest
uzaleznione od zaakceptowania raportu przez KE.

6.3 Przeptywy finansowe

515.

516.

517.

518.

Komisja Europejska przekazuje na finansowanie PQGIGBdki Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego w formie ptatnozaliczkowych, ptatneci
okresowych i ptatnii salda kacowego.Srodki przekazywane na finansowanie PO
IG przez Komisj Europejsk we wspomnianej wiej formie wplywaj na
wyodrebniony rachunek bankowy, prowadzony w euro i gdzany przez Ministra
Finansow. Z tego rachunkwodki, po przewalutowaniu na ziote, przekazywaneas
centralny rachunek dochodow hkhatu pastwa na podstawie dyspozycji Ministra
Finansow i stanowi dochdd budetu pastwa. Nasipnie srodki przekazywane as

z budzetu pastwa na finansowanie projektow.

Wydatki na realizagj POIG planowane as w czsci budzetowej widciwego
dysponenta oraz w integracyjnej rezerwie celowgpdnie z zasadami realizacji
budzetu pastwa, w ramach rocznych limitow oktenych w ustawie budktowej.
Limity te okr&lane @ w uzgodnieniu z ministrem wdaiwym ds. rozwoju
regionalnego w toku prac nad ustaludzetows na podstawie tabeli ptaté@ PO IG
oraz wieloletnich limitéw zobowian i wydatkéw okrélonych w PO IG, tak aby
zapewnt sprawn i terminow realizacg PO 1G.Srodki na realizagj projektow leda
uruchamiane i przekazywane przez ministra sei@ego do spraw finansow
publicznych zgodnie z obow#ujacymi zasadami uruchamianieodkéw budetowych
na podstawie ziwnego przez danego dysponentaodkéw budetowych
zapotrzebowania oraz harmonogramu. Wydatki naza&gi PO IG zaplanowane w
czgsciach budetowych poszczegdllnych dysponentéw, tj. ministrowaseiwych
przekazywane asna rzecz beneficjentow w formie zaliczki lub redaji. Srodki
EFRR zaplanowane w ramach alokacji PO IG mbg wykorzystane na dotacje
rozwojowe przekazywane jednostkom sektora finangiwlicznych oraz innym
podmiotom ledacym beneficjentamérodkéw pochodacych z EFRR lub na wydatki
panstwowych jednostek budtowych zaangawanych w realizagjPO IG.

Srodki na rzecz beneficjentdw etla przekazywane na podstawie umowy
o dofinansowanie oraz wniosku beneficienta o pktn@ uwzgkdnieniem
wczesniejszych wyptat. Natomiast beneficjent, zgodnieraowa o dofinansowanie,
bedzie w ustalonych terminach przekazywat wymaganeunenty shiace
certyfikacji wydatkow poniesionych na realizagprojektow. Przekazanie kolejnej
ptatnaici, w przypadku przekazywania ptateozaliczkowych, bdzie uzalenione od
rozliczenia okréonej czsci ptatngci poprzedniej.

Instytucja péredniczca Il stopnia, p&rednicaca i zaradzapca péwiadcza kwog
wydatkéw kwalifikowanych. Paviadczona kwota wydatkéw kwalifikowanych
pomniejszana jest o wykazywany przez beneficjentdhdd, zgodnie z art. 55 ust. 2 i
3 rozporadzenia Rady WE nr 1083/2006. Ponadto, pomniejsgasa o kwoty
wydatkéw bédnie uznanych za kwalifikowane w ramach wieej ztazonych
wnioskow, kwoty nieprawidtowo wykorzystane, a praefine na rzecz beneficjenta na
podstawie wczaniej zrealizowanych wnioskdw oraz kwoty odsetek niah
ptaconych przez beneficjentdw na skutek nietermagwvuregulowania zalegid.
Kolejne wyptaty na rzecz beneficjenta sakze pomniejszane o kwegtodsetek
narostych odsrodkow przekazanych beneficjentowi w formie zalicnl realizacj
projektu lub refundacji poniesionych wydatkow.
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519. Celem rozliczenigrodkéw EFRR 1Z sportiza wniosek o refundacige wszystkich
wydatkéw poniesionych w ramach poszczegdlnych neryietowych/dziata oraz na
podstawie montar finansowego dokonuje wyliczenia wawo srodkow
wspolnotowych, jakie powinny zostazrefundowane przez KE. Spadzony
dokument przedktadany jest do IC celendwpiadczenia wydatkéw do KE.

520. W ramach systemu monitorowania przeptywow finansdwl? kedzie monitorowata
wysokas¢  wydatkow  kwalifikowanych, w tym wydatkbw stanawych
wspoffinansowanie  krajowe. 1Z c¢bzie dokonywata wyliczenia poziomu
dofinansowania zérodkow UE na poziomie osi priorytetowej w taki spbs aby
wkitad funduszy UE nie przekraczat poziomu pemgo w POIG dla danej osi
priorytetowe,;.

521. Schemat przeptywow finansowych w programach opgngcii znajduje si
w zahczniku nr 9.6.3 do PO IG.

6.3.1 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie ptatndci

522. Instytucph odpowiedzialg za otrzymywanie ptat$oi dokonywanych przez KE jest
Ministerstwo Finansow. Zgodnie z regulaminem pradynisterstwa Finansow
obstug rachunkéw bankowych, na ktéreeda dokonywane platri@i ze srodkéw
wspolnotowych zajmuje siobecnie Departament Instytucji Ptatniczej.

523. Srodki przekazywane przez Komidfuropejsk jako zaliczki oraz ptatrimi okresowe
i ptatnas¢ koncowa zostamwiaczone do bugktu pastwa jako jego dochody.

6.3.2 Procedury dotycace uzyskanych odsetek

524. W ramach PO IG odsetki naroste étbdkéw otrzymanych przez poszczegolne
instytucje biogce udziat w finansowaniu PO przeznaczoaaa realizag danej osi
priorytetowej/dziatania PO IG iaswykazywane w sprawozdaniu z realizacji OSi
priorytetowej/dziatania.

525. Dla obstugisrodkow otrzymywanych z UE w ramach perspektywy ris@avej 2007-
2013 zostanie utrzymany podobny system rachunkdkdyaych jak dla perspektywy
2004-2006, czyli rachunki | poziomu - funduszowerachunki Il poziomu -
programowe.

526. Wszystkie rachunki bankowe, zarowno funduszowe jakprogramowe bda
oprocentowane, a odsetk¢da dopisywane do standéw na rachunkach. Niezwiocznie
po naliczeniu odsetek Instytucja przyjrmeg srodki z KE kgdzie przekazywata
odpowiednie kwoty na rachunek dochodow Betd Pastwa i kzda one wykorzystane
na wspotfinansowanie krajowe.

527. W przypadku, gdy beneficjent otrzymugeodki na realizagj projektu w formie
zaliczki, informacje na temat odsetek narostych tydh srodkéw beneficjent
przekazuje do IP lISrodki przekazywane beneficjentom w ramach kolejniyeimsz
Sa pomniejszane o wardé odsetek narostych ofrodkow przekazanych w formie
zaliczki na rachunki beneficjentow.

6.4 Monitorowanie

528. Monitorowanie PO IG sty zapewnieniu odpowiedniej jakd jego realizacji. Jest
ono prowadzone przez I1Z i KM oraz IP, a zakw przypadku ich powotania -
podkomitety monitorujce dla osi priorytetowych.
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6.4.1

529.

530.

531.

532.

533.

534.

535.

536.

Komitet Monitoruj acy

KM zostanie powotany w drodze zadzenia przez wkciwego ministra, pehacego
role Instytucji Zaradzapcej w terminie trzech miesty od daty przekazania Polsce
decyzji o zatwierdzeniu PO IG przez KE. Pracom KNzewodniczy minister
wiasciwy petnicy role Instytucji Zaradzapcej lub jego przedstawiciel. KM zostanie
powotany zgodnie z trybem oktenym w wytycznych nr 3 Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 23 marca 2007 r. daiggeh komitetdbw monitoracych
(MRR/H/3(1)03/2007), z zachowaniem postanawiegawartych w Zasadach
powotania Komitetu Monitoracego Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka,
okreslonych przez InstytugjZarzdzapca.

Przed wydaniem przez KomgsEuropejsk decyzji w sprawie zatwierdzenia PO IG,
planowane jest powotanie Pre-komitetu Monitacggo PO IG, celem zaopiniowania
kryteriow wyboru projektow wramach PO |G, szczegé#go opisu o0si
priorytetowych oraz Regulaminu pracy KM. Pre-kormibedzie realizowat swoje
zadania do czasu powotania Komitetu Monitacego PO 1G. Skiad instytucjonalny
Pre-komitetu Monitorujcego oraz Komitetu Monitorggego PO IG pozostan
tozsame.

W skiad KM keda wchodzé przedstawiciele strony gdowej, samorgdowej oraz
partneréw spoteczno-gospodarczych. Sklad Kddze dizyt do rownowagi ponzidzy
przedstawicielami wchodzymi w jego sktad oraz realizacji zasady partneastw
Partneréw spoteczno-gospodarczyelareprezentowd@organizacje reprezentatywne
na poziomie krajowym. Ponadto w skiad KMdzie wchodzit przedstawiciel
organizacji pozargowej, wybrany w trybie otwartego naboru kandydatow

W pracach KM mee uczestniczy z wiasnej inicjatywy lub na zaproszenie
Przewodniczcego przedstawiciel Komisji Europejskiej z gtoseonaticzym.

KM zostanie powotany przez ministra Wavego ds. rozwoju regionalnego wagu

trzech miesjcy od daty przekazania Polsce decyzji o zatwiendzB® |G przez KE.
Pracom KM przewodniczy przedstawiciel ministra $gtavego ds. rozwoju
regionalnego. KM zbierasiwv miar potrzeby, nie rzadziej jednakzniaz na pét roku.

W skiad KM keda wchodzé przedstawiciele ministra wdaiwego ds. rozwoju

regionalnego, jako koordynatora NSRO, ministra seiteego ds. finansow
publicznych, 1Z, IP, innych ministrow wdaiwych ze wzgtdu na zakres dziatania PO
IG, samorzdow terytorialnych, partneréw spotecznych i gosporych oraz,

z gtosem doradczym, przedstawiciele KE.

KM moze poda¢ decyzg o powotaniu podkomitetu monitorgego dla
poszczegolnych obszarow wsparcia, ktoremu deleggge swoich zada zwiazanych
z prowadzeniem monitoringu w ramach danego obszaparcia.

KM czuwa nad efektywriia i jakoscia wdrazania PO 1G. W szczegdlda do jego
zada nalezy:

a) rozpatrywanie i zatwierdzanie kryteriow wyboru mkiopw w ramach PO IG oraz
zatwierdzanie ewentualnych zmian tych kryteriow,

b) okresowe badanie pepu w zakresie osgania szczegotowych celdw,
okreslonych w PO |G, na podstawie dokumentéw przedktgdamprzez 1Z,

c) analizowanie rezultatbw realizacji PO 1G, w szcZegéci oshgania celdw
wyznaczonych dla kalej osi priorytetowej oraz wynikdw ocen (ewaluacji)
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537.

d)

f)

¢)

zZwigzanych z monitorowaniem realizacji PO 1G, w szchegii w przypadku
gdy monitoring wykazuje znagze odstpstwa od poczkowo okrelonych celow
lub gdy zgtoszoneaspropozycje zmian w PO IG,

analizowanie i zatwierdzanie rocznych inkowych sprawozdaz realizacji PO
IG,

zapoznawanie &iz trecia rocznych sprawozaaaudytowych lub ich cgci
odnosacych s¢ do PO IG oraz z komentarzami KE do tych sprawazdaake
informowanie KE o podiych dziataniach w odpowiedzi na jej uwagi,

przedkfadanie 1Z propozycji zmian w PO IG utatw@jch realizagj celéw EFRR
okreslonych w rozporzdzeniu nr 1083/2006 Iub stcych usprawnieniu
zaradzania PO IG, w tym zagdzania finansowego,

analizowanie i zatwierdzanie wszelkich propozycjnian tréci decyzji KE
w sprawie wkiadu EFRR.

Monitorowanie jest prowadzone w oparciu o dkore w PO IG wskaniki finansowe
oraz wskaniki odnosace st do produktéw i rezultatbw, kwantyfikage cele
poszczegolnych osi priorytetowych. Tam, gdzie tozlme, odpowiednie dane
statystyczne d&xa uwzgkdniat podziat ze wzgidu na pté oraz ze wzgidu na
wielkos¢  projektow realizowanych przez beneficjentow. Dardla celdéw
monitorowania bda przesytane do KE dragelektroniczia, zgodnie z wymogami.

6.5 Ocena (ewaluacja)

538. Ocena sty poprawie jakeéci, efektywndci i spojndgci pomocy udzielanej w ramach
polityki spojnaci oraz strategii i wdraania PO 1G, w odniesieniu do specyficznych
probleméw strukturalnych na poziomie krajowym iicg@ginym, przy uwzgidnieniu
zasady zrownowanego rozwoju i odpowiednich regulacji wspdélnotowyc
dotyczcych wptywu nasrodowisko oraz strategicznych ocgndowiskowych.

539. Za prowadzenie oceny PO IG odpowiada 1Z, a w jejaeh utworzona jednostka
ewaluacyjna. Jej zadania obejmgjownie:
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a) opracowanie planu oceny obejreggo rane fazy realizacji PO IG,

b) zapewnienie przeprowadzenia oceny szacunkowej edprbzpoczciem
realizacji PO IG (ocena ex-ante),

c) zapewnienie realizowania ocen strategicznych, ktorgelem bdzie ocena
i analiza ewolucji PO IG w odniesieniu do odpowietin priorytetow
Programu, polityk krajowych oraz wspolnotowych,

d) zapewnienie przeprowadzenia ocenaaanych z monitorowaniem realizacji
PO IG, w szczegélrai w przypadku gdy monitorowanie wykazuje zngez
odstpstwa od poctkowo okrdglonych celéw lub gdy zgtoszonea s
propozycje znaccych zmian w PO 1G,

e) zapewnienie przeprowadzenia do dnia 30 czerwca 26K oceny stopnia
realizacji PO w odniesieniu do wybranych osi prtetgwych, ktérej wyniki
postuza alokacji krajowej rezerwy wykonania,

f) wspdiprag z KJO oraz KE przy wykonywanych przez nie lub 4 ic
inicjatywy ocenach strategicznych,

g) wspotprag z KE przy ocenie na zakozenie realizacji PO IG (ewaluacja ex-
post),



540.

541.

542.

543.

544,

545.

546.

547.

h) zapewnienie srodkéw finansowych, w ramach komponentu pomocy
technicznej PO IG na prowadzenie ocen oraz pozyskavi gromadzenie
danych z systemu monitoringu,

i) przekazanie wynikow ocen zazianych z monitorowaniem realizacji PO 1G
Komitetowi Monitorupcemu, KJO oraz KE,

j) upublicznianie wynikéw przeprowadzonych ocen.

Ponadto wiéciwi ministrowie petnacy funkcje IP zobowizani & do wspotpracy przy
przeprowadzaniu oceny osi priorytetowych nabych do zakresu ich
odpowiedzialnéci.

Priorytetowe obszary tematyczne, ktore zostarybrane do oceny ¢bla zgodne

z zakresem interwencji PO IG i dotyczlgeda wptywu Programu na innowacyjfio

gospodarki, rozwdéj spotecastwa informacyjnego oraz zgkszenie roli nauki

W rozwoju gospodarczym. Ponadto badarygzie wptyw realizacji Programu na
zatrudnienie oraz stopiesihgniccia celéw Strategii Lizbiskie;.

Badania ewaluacyjne ¢tla realizowane przez niezalee podmioty zewtrzne,
a wyniki ewaluacji udogpniane opinii publicznej (raporty z badbeda publikowane
na stronie internetowej PO IG).

Wyniki prezentowane dala réowniez w czasie konferencji i spothkaorganizowanych
przez KJO oraz na posiedzeniach Komitetu Monitmego PO IG. W spotkaniach
tych uczestniczy beda eksperci oceniagy jakas¢ prowadzonych bada oraz
kierownictwo jednostek odpowiedzialnych za winaie rekomendacji zawartych
w wynikach bada ewaluacyjnych. Taki system zagwarantuje wysgkkosé
prowadzonych ocen oraz skutegzrealizacg zalecé& i rekomendacji zawartych
w raportach kacowych.

Jednostka ewaluacyjna utworzona w strukturze 1Z BOzobowhzana jest do
wspotpracy z KJO w zakresie opracowania planow eagi oraz uwzgidniania
wytycznych metodologicznych KJO.

IZ PO IG, w terminie nie diszym ni 1 miesac od przygcia PO przez KE,
przygotuje Plan oceny PO IG na okres 2007-2013. Mhi® okrélony zostanie
szczegOtowy zakres realizowanych ocen oraz systanyPO IG oraz wgpna lista
bada ewaluacyjnych. Ponadto corocznie przygotowywareda bokresowe plany
oceny, zawierage list szczegoOlowych przedsvzieé, terminy realizacji oraz
planowane buitkty poszczegolnych zaflektore zostampwykonane w danym roku.

Wsparcie systemu oceny stanéwiedzie system monitoringu. Jego zasadniczym
elementem $ wskaniki produktu i rezultatu okéone w dwdéch katalogach:
podstawowym dla poszczegdlnych osi priorytetowychzaozszerzonym, stacym
monitorowaniu poszczegollnych dziata Wskaniki opisupce stan realizacji
poszczegolnych projektow wprowadzanedd do elektronicznej bazy danych,
w ktérej keda agregowane na vigzy poziom.

Na realizac} zada zwiazanych z procesem oceny PO IG przeznaczone zosiknie
3 min euro. Skalérodkoéw finansowych przeznaczonych na ecemazliwi skuteczry
i efektywm realizacg wszystkich zadaw tym zakresie.

6.6 Procedura wyboru projektéw

548.

Wybor projektu uzaleniony kedzie od spetnienia kryteriow zatwierdzonych przez
Komitet Monitorupcy (zgodnie z art. 65 lit. b rozpaidzenia 1083/2006), oraz od
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549.

zatwierdzenia projektu do dofinansowania przezu IP. Te strategiczne, formalne
i merytoryczne kryteria (z wezeniem przygotowania odpowiedniej dokumentacji
i gotowasci do wdraenia) leda jednakowe dla wszystkich potencjalnych
beneficjentdw wszystkich projektéw dotyexch danej kategorii operacji PO IG.

W ramach programu stosowaneedlp nastpujace tryby wyboru projektow:
indywidualny, konkursowy, systemowy, pomocy techkne. W zalenosci od
charakteru danej osi priorytetowej zapewniona zostapdpowiednia rownowaga
pomiedzy r&nymi trybami wyboru projektéw. Zastosowanie danegdu wyboru
projektow winno shay¢ polepszaniu oggania strategicznych celéw poszczegodlnych
osi priorytetowych PO 1G. Szczegdly, co do zakresstosowania danego trybu
w danej osi priorytetowej oraz instytucji uczesmeych w procedurze wyboructa
okreslone w ,Szczegotowym opisie osi priorytetowych Pagu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka”. Tryb wyboru projektowdbie zgodny z odpowiednimi
wytycznymi MRR w danym zakresie.

6.7 Wymiana danych elektronicznych w celu spetnienia wyogoéw dotyczacych

6.7.1

550.

551.

552.

553.

554.
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ptatnosci, monitoringu i oceny.
Krajowy System Informatyczny na okres 2007-2013 ($41K 07-13)

Minister witasciwy do spraw rozwoju regionalnego (obecnie Minst@o Rozwoju
Regionalnego, Departament Koordynacji i Zazania Podstawami Wsparcia
Wspodlnoty) prowadzi nadzor nad przygotowaniem nawggstemu informatycznego
i okresla standardy w zakresie gromadzenia danych przexstksch uczestnikdw
systemu realizacji NSRO. Minister wtawy do spraw finansow publicznych (obecnie
Minister Finanséw, Departament Rozwoju Systemoéwrimiatycznych) odpowiada za
budowe i rozwdj systemu informatycznego na podstawie daetiOw w zakresie
gromadzenia danych olktenych przez ministra wigiwego do spraw rozwoju
regionalnego.

Poszczegolne moduty Krajowego Systemu Informatygan@da gotowe do aytku
od lipca 2007 r. Peinzdolng¢ operacyja w zakresie wszystkich komponentow
System osignie pod koniec 2007 r.

Zgodnie z artykutem 58 d) oraz artykutem 60 c) mzpdzenia 1083/2006 system
zarzadzania i kontroli powinien posiadaviarygodne, skomputeryzowane systemy
rachunkoweci i ksiggowasci, monitorowania i sprawozdawca finansowej majce

na celu zapewnienie rejestracji i przechowywanipistav ksegowych dla kadej
operacji w ramach programu operacyjnego oraz zajgenengromadzenia danych na
temat realizacji kadej operacji nieziinych do celéw zanzlzania finansowego,
monitorowania, weryfikacji, audytu i oceny.

Dla celéw zarzdzania i sprawozdawcgc, w 1Z, IP, IP Il oraz IC bda
wykorzystywane dwa podstawowe systemy informatydgne

a) system finansowo-ksgowy spetniaicy wymogi ustawy o rachunkowa,

b) Krajowy System Informatyczny monitoringu i sprawanetzGci

oraz opcjonalnie lokalny system monitoringu i spsadawczéci na poziomie
instytucji odpowiedzialnej za wdranie programu operacyjnego.

Krajowy System Informatyczny jest zgodny i kompadtyp z systemem
sprawozdawczei i monitorowania ustanowionym dla programu opgiaego.



555. Dostp do danych gromadzonych w Krajowym Systemie Infatyoznym leda miaty
wszystkie podmioty uczestnigze w procesie wdeania, tj. 1Z, IP, IP 1I, IC oraz IA,
w zakresie nieziginym dla prawidtowego realizowania zada

6.7.2 Krajowy i lokalne systemy monitorinqu i sprawozdaw@osci.

556. Krajowy System Informatyczny (system scentralizoywandostpniony dla potrzeb
monitoringu i sprawozdawczoi bedzie gromadzit na poziomie kraju dane nigdie
dla systemu zasglzania i kontroli ustanowionego dla programu opgrego.

6.7.3 Charakterystyka Krajowego Systemu Informatycznego

557. Zgodnie z przyjtymi zalazeniami Krajowy System Informatycznyedvie przede
wszystkim systemem rejestracyjnym, tzrdhe gromadzit dane, wprowadzane do
centralnej bazy danych po wygpteniu zdarzé. W szczegdlnéci system bdzie
umazliwiat gromadzenie informacji w nagiujacym zakresie:

a) ewidencja danych dotyazych programéw operacyjnych,
b) obstuga cyklwycia projektu, w tym:
- ewidencjonowanie wnioskéw aplikacyjnych spelpigch wymogi
formalne,
- ewidencjonowanie diych projektéw w zakresie okilenym przez
Rozporadzenie KE (WE) nr 1828/2006,
- ewidencjonowanie umow o dofinansowanie,
- ewidencjonowanie wnioskéw o ptatito
- ewidencjonowanie danych dotycxych kontroli poszczegdlnych
projektow,
- ewidencja wskanikbw postpu rzeczowego, w tym prowadzenie
jednolitego stownika wskaikow,
c) ewidencja danych dotygeych nieprawidtowgci,
d) prowadzenie rejestru kwot odzyskanych ( w tym tejedtuznikdw)

558. Ponadto Krajowy System Informatyczngdzie umaliwiat tworzenie okrélonych
raportow, w szczegolsoi:

a) zestawié wydatkOw z poziomu instytucji goedniczcej oraz zestawie
wydatkdw i wnioskbw o0 platnié przygotowywanych na wgzych
poziomach,

b) prognozy wydatkow.

559. System hdzie obejmowat | dostarczat dane okome w Zahczniku I
rozporzdzenia implementacyjnego 1828/2006.

Architektura Krajowego Systemu Informatycznego.

560. Krajowy System Informatyczny zbudowany jest w opatechnologt webows, tzn.
dostp do danych gromadzonych w centralnej bazie damgelizowany jest za
pasrednictwem przegtarki internetowej uruchamianej na komputerze zggpesn do
publicznej sieci Internet.

561. W ramach PO IG wdrmny zostanie krajowy system informatyczny wspigrgj
realizacg NSRO, finansowany zesrodkébw osi priorytetowej 2 Wsparcie
informatyczne realizacji NSRO w ramach PO PT 200T32

562. Jednoczénie dopuszcza simazliwos$¢ budowy odgbnego systemu informatycznego
na potrzeby zawrzizania i wdraania PO IG. Systeme¢tzie w petni kompatybilny
z krajowym systemem informatycznym, a zakres graramgch i przetwarzanych
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563.

6.7.4

564.

565.

566.

567.

6.7.5

568.

569.

570.

S71.
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w nim danych bdzie zgodny z zakresem danych dkwaym w zahczniku Il do
Rozporadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudni®@ r.”

Schemat architektury Krajowego Systemu Informatgggn zostat przedstawiony
ponizej zahczniku 9.6.4.

Opis  procedur przewidzianych dla zapewnienia niezawdnosci
komputerowych systeméw raportowania ksigoweqo, monitoringu
i finansoweqo

Polityka bezpieczestwa Krajowego Systemu Informatycznego realizowgest na
wielu ptaszczyznach.

Wykorzystanie bezpiecznego protokotu https wraz owdedna architektug

dostpowych uradzea sieciowych w siedzibie operatora systemu (Mingtgo

Finansoéw) minimalizuje ryzyko wlamania oraz dpst, a co za tym idzie
i modyfikacji danych w systemie przez osoby nieugovione. Ponadto uniemliwia

zmiarg danych w trakcie transmisji danych na serwer.

Rozbudowana funkcjonalé® nadawania uprawnie dla  wytkownikow
(trojwymiarowy model uprawnie funkcja systemu, poziom wdmnia, region)
powoduje, ze maj oni dosgp tylko do tych danych, ktéreasniezledne do
realizowania zada

Odpowiednia polityka wykonywania kopii bezpieageva gwarantuje, ze
w przypadku powanej awarii systemu, ktorej skutkiem jest zniszcedmazy danych,
mozliwos¢ odtworzenia danych gromadzonych w systemie makksyenaa jeden
dzien przed wysipieniem awarii.

Informacje dotyczace wewretrznego obiequ informacji pomidzy
Jodmiotem centralnym (MS Liaison)” oraz podmiotami zgtaszapcymi
zapotrzebowanie na dostp/modyfikacje praw dostepu do SFC2007

Elektroniczna wymiana danych z KomisjEuropejsk zgodnie z art. 39
Rozporadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnd®e r.

Zasady dospu do systemu elektronicznej wymiany danych z Kgaisuropejsk
(SFC2007) zostatly uregulowane w Procedurze przyanawvdosipu uzytkownikom
do systemu elektronicznej wymiany danych z Komiguropejsk SFC2007
opracowanej przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego

Zgodnie z niniejsz procedus funkcja MS Liaison dla Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Europejskiego Funduszu Rozwoju Reliega i Funduszu Spéjsa,
wynikajaca z obowdzku nat@zonego przepisami z art. 41 Rozpgizenia Komisiji
(WE) nr 1828/2006, zgodnie z ktérymi i&wa Cztonkowskie wysgpuja 0 prawa
dostpu do systemu SFC2007 w sposbb scentralizowantgtaqazypisana jednostce
organizacyjnej w ramach Ministerstwa Rozwoju Regloego. Zgodnie z zasadami
ustanowionymi przez Komigj funkcje MS Liasion oraz MS Liaison Deputy petni
dwéch wyznaczonych i zatwierdzonych przezzBju Komisji pracownikow ww.
jednostki organizacyjne.

W celu zapewnienia bezpiedstwa dosfpu do systemu SFC2007 ww. Procedura
okresla zasady na jakichzytkownicy ubiegaj sie 0 dosgp. Zgodnie z przytym na
poziomie krajowym zatgeniem i struktugf Node Hierarchy dogp do systemu
uzyskup (jako tzw. Key Users) wykznie pracownicy nagbujacych instytucji:



572.

573.

574.

575.

a) Instytucji koordynujcej na poziomie krajowym (statuMember State
Authority)

b) Instytucji Zaradzapce] programem (statudMember State Managing
Authority)

c) Instytucji Certyfikupcej (statusCertyfying Authority
d) Instytucji Audytowej (statudwudit Authority.

Procedura oki&a tak’e zasady weryfikacji zgloszonego kandydata agkewnika
przez MS Liaison i adekwatdo wnioskowanego zakresu uprawiiéPermissions,
Role), a take zasady informowania o wszelkich zmianach datygzh Key Users.

Wykaz Key Users, tj. osOb posiagaych dosip do systemu SFC2007, jest
prowadzony w jednostce organizacyjnej w ramach 8&femstwa Rozwoju
Regionalnego petacej funkcg MS Liaison, z poszanowaniem przepisoOw prawnych
w zakresie ochrony danych osobowych.

Minister wiaciwy do spraw rozwoju regionalnego odpowiada zaewnapenie
funkcjonowania bezpiecznego systemu elektronicaryeniany informacji z KE oraz
udzielanie akredytacji dagiu do systemu instytucjom zaaagawanym we wdrzanie
programoéw operacyjnych. Za wprowadzanie danychydtemu informatycznego oraz
wprowadzenie systemu lokalnego odpowiada 1Z we Vpspdy z koordynatorem
NSRO. Minister whéciwy do spraw rozwoju regionalnego prowadzi nadméd
system informatycznym i okfl standardy w zakresie gromadzenia danych przez
wszystkich uczestnikow systemu realizacji NSRO.

Minister witasciwy do spraw finansow publicznych odpowiada zadwgdi rozwoj
systemu informatycznego na podstawie standardévakresie gromadzenia danych
okreslonych przez ministra wkgiwego do spraw rozwoju regionalnego.

6.8 Informacja i promocja

576.

S77.

578.

Zgodnie z zapisami art. 2 pkt 1 Rozpgzeniu Komisji (WE) nr 1828/2006
okreslajacym zasady wdiania Rozporzdzenia Rady (WE) nr 1083/2006
ustanawiajcego o0golne przepisy dotygz Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznedanduszu Spojriai oraz
Rozporadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskied®ady w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego Polgkaygotowuje Strategi
Komunikacji Funduszy Europejskich w Polsce na 2697-2013 dla wszystkich
funduszy i programéw. Wspdlna Strategia ma na capewnienie skutecznej
koordynacji dziatd prowadzonych przez poszczegOlne instytucjeckilzktorej
wzrasnie skuteczn&t i efektywnda¢ dziatar informacyjnych i promocyjnych.

Strategia komunikacji jest przygotowywana przeziyiiueje Koordynupca NSRO
(umiejscowionm w strukturze ministerstwa wideiwego ds. rozwoju regionalnego) we
wspotpracy z Instytucjami Zagdzapcymi. Uwzgkdnia ona zasady praye

w Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakeaaformacji i promocji.

Strategia komunikacji okéa podstawowe zasady prowadzenia daiala
informacyjnych i promocyjnych na potrzeby wszyskkiprogramow operacyjnych
i NSRO, a w szczegdldoi cele i ide przewodm, okrelenie grup docelowych,
wskazanie instytucji zaangawvanych w dziatania informacyjne i promocyjne, kz&a
wymagane minimum podejmowanych dziata
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579. 1Z opracuje dla programu operacyjnego Plan komugjikabedacy podstaw
prowadzenia dziata informacyjnych i promocyjnych, zawiesgy cele dziala,
charakterystyk grup docelowych, opis planowanych dziatanformacyjnych,
promocyjnych i szkoleniowych, opis podzialu zadastopnia odpowiedzialrici
w zakresie dziala promocyjno-informacyjnych i szkoleniowych pagey 1Z
i poszczegllne IP i IW (IP2), opis dziatdz, IP, IW/IP2 i innych partnerow
zaangaowanych w proces informowania i promocji w ¢bie programu
operacyjnego, z uwzglnieniem podmiotéw, o ktérych mowa w art. 5 ust.
3 rozporadzenia wykonawczego, ramowy harmonogram, indykayyvwudzet,
sposob ewaluacji dziataoraz zasady sprawozdaweéebze stopnia realizacji dziata
promocyjno-informacyjnych i szkoleniowych. Plan kaomkacji PO podlega
konsultacji z IK NSRO w zakresie ich zgodnbze Strate@i komunikacji, a nagpnie
akceptacji Komitetu Monitorggego dany program.

580. Instytucja Zaradzapca Igdzie przygotowywa réwniez roczny plan dziaka
o charakterze wykonawczym.

6.8.1 Cele Planu komunikaciji

581. Podstawowym celem Plakomunikacji PO 1G, 2007-201j@st zapewnienie ogolnej
informacji i promocji PO IG érdd spoteczestwa oraz dostarczenie potencjalnym
i faktycznym odbiorcom pomocy fachowej i rzetelngjformacji na temat
poszczegolnych dziatlaktore lezda wdrazane w ramach PO IG, tak, aby przsfo si¢
to na efektywné¢ wykorzystania dogpnych, w ramach PO IGrodkéw.

582. Osiagniecie celu podstawowego zapewni realizacja celowegr@pwych, takich jak:

a) zwickszenie wiedzy spotecastwa na temat PO IG d&i uruchomieniu

narzdzi komunikacyjnych, utatwiagych dotarcie z informagjzarowno do

szerszego grona odbiorcow w Polsce, jak i do dpredinej grupy
potencjalnych beneficjentow, afoej beneficjenow PO IG,

b) wspdlpraca z partnerami spoteczno-gospodarczynyi y@alizacji projektow
informacyjno-promocyjnych,

c) wsparcie beneficjentdw w procesie pozyskiwama@lkdéw unijnych poprzez
profesjonall informacg i motywacg,

d) zapewnienie przejrzystoi procedur wdrzania funduszy poprzez
odpowiedna informacg,

e) prezentacja sukcesow realizacji projektow w ramam$eczegolnych dziala
PO IG na zasadzie promocji dobrych praktyk,

f) stale podnoszenie wiedzy i kompetencji os6b zasmwanych w proces
zarzdzania, wdraania i informowania na temat PO IG.

583. Grupy docelowe dziatapromocyjno-informacyjnych i szkoleniowych PO IG:

a) opinia publiczna — ogoét spoteardwa,

b) potencjalni i faktyczni beneficjenci PO IG, czylizedsebiorcy, jednostki
naukowo-badawcze, instytucje otoczenia biznesu,

C) partnerzy spoteczni i gospodarczy,

d) pracownicy instytucji zaangawanych w proces wdrania programow
operacyjnych,

e) pracownicy punktéw informacyjnych.
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6.8.2

584.

Roczny plan dziala

IZ przygotowuje réwnig roczny plan dziala o charakterze wykonawczym
opracowywany w oparciu dlan komunikacji PO IG, 2007-2013zawieragcy
dziatania promocyjno-informacyjne i szkoleniowedaay rok kalendarzowy.

585. W ramach rocznych planéw dziatePO IG realizowane dala nasg¢pujace formy

6.8.3

586.

587.

588.

589.

dziatah promocyjno-informacyjnych:
a) prowadzenie strony internetowej PO IG,
b) kampanie w mediach, m.in. internet, prasa, radio,
c) konferencje,
d) spotkania informacyjne,
e) opracowanie, druk i dystrybucja materiatdw inforiyjagch,
f) zakup i dystrybucja materiatdbw promocyjnych,
g) szkolenia dla kadr zagdzapcych i wdraajacych PO IG,
h) szkolenia dla beneficjentow PO IG.

Sposoby oceny dziak informacyjnych i promocyjnych

IZ dokonuje analizy prowadzonych dziatanformacyjnych i promocyjnych na
podstawie raportow IP i IP Il ispamdza informagg w ramach sprawozda

okresowych, rocznych i na zakxenie PO IG, zgodnie z Wytycznymi Ministra
Rozwoju Regionalnego w zakresie sprawozdawazta lata 2007-2013.

Ponadto, w celu oceny efektywdod prowadzonych dziata informacyjno-
promocyjnych i szkoleniowych oraz trafwd doboru nargdzi komunikacji, 1Z co
najmniej raz do roku przeprowadza badania opiniblipgnej wsréd odpowiednio
dobranych prob badawczych $pid przedstawicieli grup docelowych, do ktérych
kierowane g dziatania w ramach promocji i informacji. Na paasie wynikoéw bada
opinii publicznej oraz analizy dziata przeprowadzonej na podstawie raportow
okresowych i rocznych, Instytucja Zadzapca dokonuje ewaluacji Planu
komunikacji PO IG, 2007-2013.

1Z wspotpracuje z IK NSRO przy monitorowaniu opispotecznej w zakresie stopnia
poinformowania o mdiwosciach wykorzystania funduszy europejskich oraz tefetk
ich wdraania.

W celu realizacji dziata promocyjno-informacyjnych i szkoleniowych, Instgja
Zarzadzapca zapewni adekwatne do tegodki finansowe.

6.9 Zgodnaos¢ z politykami wspdélnotowymi

590.

591.

592.

Rzad Polski, reprezentowany przez Radinistrow, ponosi ogola odpowiedzialnéé
za realizagy celéw okrélonych w NSRO, w tym w PO IG, przy pomocy
uzgodnionych z Komigj Europejsk instrumentow ich realizacji wynikagych
z regulacji UE.

Zgodnie z zobowizaniami wynikagcymi z Traktatu Amsterdamskiego oraz
rozporadzenia 1083/2006/WE patwa cztonkowskie dmla przestrzegaty polityk
horyzontalnych UE, w szczegdkw realizacja PO 1IG dulzie przyczynié sie do
wspierania zagadniehoryzontlanych, takich jak rOwdé szans, niedyskryminacja,
Zzrownowaony rozwoj.

Wspdlnotowe zasady horyzontalne rownych szans, yskegminacji oraz
zrownowaonego rozwoju &da realizowane poprzez odpowiedni dobor kryteriow
wejscia do PO IG. W ramach wszystkich dzialaO |G, jako warunek sina qua non
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przyjeto zgodné¢ z zasadami horyzontalnymi (tzw. kryterium $ogq) — pozytywny
wplyw na realizag zasad horyzontalnych ¢tizie dodatkowo punktowany. Na
poziomie wdraania dziala, realizacja zasad horyzontalnyclkdbie zapewniona
poprzez system monitoringu i kontroli.

593. Realizacja PO IG dulzie odbywata si zgodnie z zasadpartnerstwa w rozumieniu
prawa wspolnotowego oraz krajowego na wszystkichpath jego wddania.
Zgodnie z art.11 Rozpagdzenia Rady nr 1083/2006 do partneréw spotecznych
zaliczamy samorgly lokalne, partneréw spoteczno-gospodarczych (orgaje
pracodawcéw i zwizki zawodowe) oraz podmioty reprezent§ spoteczestwo
obywatelskie (organizacje pozadowe).

594. Udziat partnerow spotecznych zostat uverlgliony na wszystkich etapach realizaciji
PO IG.

595. Na etapie programowania pod uwagzicta zostata rola partneréw dla gniccia
zalazen programu. Sid tez udziat partneréw spoteczno-gospodarczych, wiadz
samoradowych i organizacji pozagdowych w konsultacji zapisow PO IG oraz
w dyskusjach nad ksztaltem obszaréw wsparcietyd) programem.

596. Na etapie wdrzania partnerzy odegegjstotra role w Komitecie Monitorugcym PO
IG. Uwzgkdniagc zasad partnerstwa, w KM PO IG uczestniczy stronadawa,
samorzdowa, partnerzy spoteczni i gospodarczy oraz ptaedsiele organizacji
pozaradowych ze szczegdélnym uwzghieniem partnerbw 2z  sektora
srodowiskowego, zaréwno przedstawicieli adminisirpepstwowej jak i organizacji
pozaradowych. Przy powotywaniu cztonkdw komitetu bierze god uwag dazenie
do zrownowaonego udziatu strony gdowej, samoradowej, partnerow spotecznych
i gospodarczych oraz jak najuszej efektywnéci ich pracy.

597. Na etapie monitorowania i ewaluacji zasada partwearsedzie uwzgktdniona poprzez
udziat partneréw w systemie sprawozdawcz,oprzekazywanie informacji o pegie
PO IG oraz udziat w dyskusji nad rezultatami ewgjiyarogramu.

598. Projekty wspoffinansowane w ramach programu opgnagy kkda w petni zgodne
z postanowieniami dyrektyw épsiedliskowej i ptasiej. W fazie wyboru projektow
zostam zastosowane odpowiednie kryteria kwalifikacyjn&ene zagwarantowaniage
projekty spetniagj wymagania nak&one przez powsej wymienione dyrektywy.
Wspotfinansowanie projektow, ktore negatywnie odfaiiajp na potencjalne obszary
Natura 2000 (tzn. te obszary, ktore w opinii Komjropejskiej powinny zosta
wyznaczone 1 maja 2004 roku, ale nie zostaly wyzore przez Polsll, nie kxdzie
dozwolone.

599. Dodatkowo, Instytucja Zagdzapca zapewniaze pomoc publiczna udzielana w PO
IG jest zgodna z przepisami w zakresie pomocy pmb8&] obowizujacymi
w momencie jej udzielania.

600. Instytucja Zarzdzapca zapewniaze kontrakty publiczne, w tym udzielone koncesje,
dotyczce projektow wspoffinansowanych z funduszy strudtwych s zgodne z
zapisami dyrektyw 2004/17/EC, 2004/18/EC, Rozpdzenia (EC) No 1564/2005
albo zasadami Traktatu sjedotyczy.

601. W celu zapewnienia efektywnej koordynacji monitoamia efektébwsrodowiskowych
bedacych wynikiem projektow wdeaanych w PO IG, Instytucja Zaydzapca utworzy
w swojej strukturze stanowisko ds. monitorowanistgmww PO IG w zakresie
uwarunkowa s$rodowiskowych oraz monitorowanie wymiadnodowiskowego na
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poziomie projektéw, ktoremu powierzy eolnadzorowania realizacji m.in. zasad
zrownowaonego rozwoju i aspektosvodowiskowych w PO IG.

602. W szczegOInéci zadania tego stanowiskada polegaty na:

a) konsultowaniu  wszystkich  kryteribw  wyboru  projektow przed
zatwierdzeniem ich przez KM,

b) konsultowanie poddtem srodowiskowym projektéw o diym znaczeniu dla
gospodarki oraz projektow z list indykatywnych, yntduzych.
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7.

603.

604.

605.

606.

607.

608.

SZACUNKOWY PLAN FINANSOWY

taczna wielkd¢ publicznychsrodkéw finansowych zaangawanych w realizagjPO
IG w latach 2007-2013 wyniesie okoto 9 711,6 mIro&i.

Na kwot te sktadaj sie srodki publiczne pochodze z EFRR w wysokei 8 254,9
min euro orazsrodki krajowe, ktorych zaangawanie przewidziano na poziomie
1 456,7 min euro. Alokacja z Europejskiego Fundu8pawoju Regionalnego na PO
IG stanowi 12,3% cakui srodkow wspdlnotowych zaangawanych w realizagj
NSRO.

Poziom krajowego wspotfinansowania publicznego atarn5% catkowitej alokacji
srodkéw publicznych, z kolei wsparcie z EFRR stanodpowiednio 85% catkowitej
alokacjisrodkéw publicznych.

Wigkszas¢ interwencji podejmowanych w ramach PO I@&bie stanowita pomoc
publiczra w rozumieniu TWE. W zwizku z powyszym oboksrodkow publicznych
w realizacg PO IG zaangawane lkda réwniez érodki prywatne na poziomie
zgodnym ze wspollnotowymi zasadami dopuszczainoudzielania pomocy
publiczne.

Ze wzgkdu na niemaliwosé¢ precyzyjnego okrdenia wartdci srodkow prywatnych,
ktére zostam zaangaowane w ramach PO IG, nie zostaly onetaijw tabeli
finansowej, stanowcej zahcznik do PO IG.

Zgodnie z zapisami rozpaidzenia Rady (WE) nr 1083/(2006) z dnia 11 lipca&00
ustanawiagcego przepisy ogolne dotyce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznegz d&tunduszu Spojsa

i uchylagcego rozporzdzenie (WE) nr 1260/199% przypadku, gdy zaktadacgsi
wystepowanie pomocy publicznej, udziatrodkow strukturalnych liczony jest
w stosunku dosrodkow publicznych, a zatem nie jest konieczne wykaanie
srodkéw prywatnych w tablicy finansowe;j.

163 prezentowane kwot§rodkéw z EFRR oraz krajowycérodkéw publicznych to kwoty zobowdad i ujcte
zostaly w cenach higcych.
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Tabela finansowa zobowkai dla Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka
2007-2013 w podziale na lata w euro w cenachidpigch.

Europejski Eundusz Fu'n.dus; Og6tem
Rozwoju Spojnaci
Regionalnego

1 2 3=1+2
2007 1157 226 001 O 1157 26 001
2008 11843246430 1 184 324 644
2009 12112448510 1211 244 85]
2010 11954438130 1195 443 813
2011 11731211750 1173121 175
2012 1151510530 1151 510 53(
2013 1182014 269 0 1182 014 268
2007-2013 8 254 885 28( 0 8 254 885 28(

Tabela finansowa zobowkai dla Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka
2007-2013 w podziale na priorytety orandta finansowania w euro w cenach kigcych.

Indykatywny podziat wkiadu Dla celéw
krajowego informacyjnych:
Wkiad -
wspoInoto Whkiad _ _ Finansowanie POZE?;"
- P W krajowy Krajowe Krajowe ogétem WSporiin L
O$ priorytetowa srodki srodki ansowan| Wkt Innezrodta
publiczne prywatne * ia ad | finansowania
EBI ok
1 2=3+4 3 4 5=1+2 6=1/5 7 8
I 1104 380 000 194 890 589 194 890 589 0| 1299270589 0.85 167 293 79(
I 1104 380 000 194 890 589 194 890 589 0| 1299270589 0.85 45 658 137
I 289 000 000 51 000 00D 51 000 0pO 0 340 000 000| 0,85 16 666 667
v 2 915 254 000 514 456 548 514 456 588 0| 3429710588 0.85 1704 076 303
\ 339 148 000 59 849 64{7 59 849 6447 0 398 997 647/ 0,85 33528 9971
\4 349 038 080 61594 955 61 594 955 0 410 633 035| 0.85 46 588 921
Vi 670 000 000 118 235 294 118 235 294 0 788 235 294| 0,85 139 100 34¢4
Vil 1 203 485 200 212 379 741 212 379 741 0| 1415864941 0,85 266 429 014
IX 280 200 000 49 447 059 49 447 069 0 329 647 059| 0,85 0
Ogotem 8254885280 1456744462 1456 744 162 0711629742 0,85 2 419 342 180

* Wielo$¢ zaangaowanychsrodkdéw prywatnych nie zostata wskazana, gdgodnie z zapisami rozpadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r., mypadku gdy zakfada siwyskpowanie pomocy
publicznej, udziakrodkdéw strukturalnych liczony jest w stosunkudlodkéw publicznych.

*** Dane przedstawione w tej kolumnie slanymi szacunkowymi i ich wagé moze uleg@ zmianie w trakcie
realizacji Programu. Nieaszobowhzaniem strony polskiej do ich aghigcia oraz nie $brane pod uwagprzy
obliczaniu stopy dofinansowania.
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8. KATEGORIE INTERWENCJI FUNDUSZY STRUKTURALNYCH NA LATA 2007-2013

Indykatywny podziat, wedtug kategorii, zaprogramowanego wykorzystania wktadu

funduszy (w euro)

Kwestie priorytetowe Forma finansowania Terytorium

Kod Kwota Kod Kwota Kod Kwota

01 773170000, 01 8 101 885 280 PL 8 254 885 280
02 1016 412 000 03 153 000 000 | Ogétem| 8 254 885 280
03 250 153 000 Ogdtem 8 254 885 280

04 331 210 000

05 411 349 910

07 2 962 004 000

08 30 919 000

09 33 150 000

11 344 784 000

12 33 500 000

13 604 976 000

14 681 293 210

15 358 962 080

57 142 802 080

85 246 576 000

86 33624 000

Ogodtem 8 254 885 280

Realizacja Strategii Lizbaaskiej w ramach osi priorytetowych

609. W tabeli

przypisano kategorie

interwencji

2007-2013164 do poszczegolnych osi priorytetowyohiG.

funduszgrukturalnych na

| R -
= c =)
== o = §3 ) gs_E NG
S 2 : =S [CES[ o8 2 ~ x0?
m%’ Priorytety Sg %8_% gg\%g g_uz)g
..C_U. a_ % - (SR, — = > =
£5 Kategorie interwencji c28sgl = 8.% o g =
Z = o (n o =T N
N o =
= o
P | |Badania i rozwdj nowoczesnych technologii 1104,38 1104,38
Dziatania w zakresie baflarozwoju
01 |[technologicznego prowadzone vradkach T 70 %
badawczych

lata

164 Zgodnie z wymogami art. 37 ust. 1 lit. d) rozpmlzenia Rady (WE) nr 1083/2006 i zgodnie zlisategorii
interwencji zaproponowanprzez Komis¢ Europejsly w projekcie rozporgdzenia wykonawczego z dn. 23

pazdziernika 2006 r.
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= |_R -
o 2 = . |@ < ] =z o O
o< g o X~ o) T < = —~ =
Q% Priorytety > gg_mggvg g%‘;m
g 5 Kategorie interwencji % 212w % s ‘?‘3_% 3 gg E
z S E o RE
N o = =
= o
Pomoc na rzecz bafidrozwoju technologicznego,
04 |w szczegdingci dla MSP (w tym dostp do ustug 30 %
zwiazanych z badaniami i rozwojem
technologicznym w @odkach badawczych)
P Il [nfrastruktura sfery B+R
Infrastruktura zwizana z badaniami i rozwojem
technologicznym (w tym instalacje, oprzydowanig
02 |i szybkie sieci komputerowgdzace agrodki 92 %
badawcze) orazscodki kompetenciji w zakresie 1104,38 1104,38
konkretnych technologii
Technologie informacyjne i komunikacyjne (dgst
11 |bezpieczastwo, interoperacyjri@, zapobieganie 8 %
ryzyku, badania, innowacje)
P IllI Kapitat dla innowacji
05 Zaawansowane qloradztwo dla przebgirstw oraz 83.8 %
dla grup przedsgbiorstw
Inwestycje w przedsbiorstwach bezpwednio 289 289
zwiazanych z badaniami i innowacjami (technologi
07 |innowacyjne, tworzenie nowych przegsiorstw 16,2 %
przez uniwersytety, centra B+RT i istnieg ju
przedsgbiorstwa)
P IV [Inwestycje w innowacyjne przedsgwzigcia
Inwestycje w przedsbiorstwach bezpwednio
zwiazanych z badaniami i innowacjami (technologi 2 915,25 2915,25
07 | ; ) . 100 %
innowacyjne, tworzenie nowych przegsiorstw
przez uniwersytety, centra B+RT i istnieg ju
przedsgbiorstwa)
PV [Dyfuzja innowaciji
Transfer technologii i ulepszenie sieci wspotpracy
03 |miedzy MSP oraz pomdzy MSP, a centrami batig 73,8 %
uniwersytetami, wtadzami regionalnymi 339 15 339 15
05 Zaawansowane (_joradztwo dla przedgirstw oraz 16,4%
dla grup przedsgbiorstw
09 Inne dziatania styce stymulowaniu bada 98 %
innowacji i ducha przeddbiorczaci w MSP © 70
P VI [Polska gospodarka na rynku m¢dzynarodowym
05 Zaawansowane (_joradztwo dla przedgirstw oraz T |32.4%
dla grup przedsbiorstw
08 |Inne inwestycje w przedkiorstwa T | 89% 349,04 206,24
14 Ustugi |.apI|kaCJe MSP (handgl d@g_&lektromcza, T 17.8 %
edukacja/ szkolenia, tworzenie sieci)
57 [Pomoc w poprawie ustug turystycznych, N 140,9%
P VII Spo+eczg§stw9 mfomacym_g — budowa 670 670
elektronicznej administracji




= |_R -
5% sE|52e £E -
o O Priorytety >898 €222 T £ D
= 2 .7 - oy 2520 X= = T =
Y5 Kategorie interwencji 22885 =9 x o =
S E ¥ o |NNZ X =3¢
= = | | sy
= Q )
Technologie informacyjne i komunikacyjne (dgst
11 |bezpieczéstwo, interoperacyjnig, zapobieganie T 20 %
ryzyku, badania, innowacje),
12 TCec)hnologie informacyjne i komunikacyjne (TEN T 5 04
ICT
13 Ustugi i aplikacje dla ludnii (e-zdrowie, e- 1 30 %
administracja, e-nauczanie, e-integracja, itd.) ?
14 Ustugi i aplikacje MSP (handel drgglektronicza, 1 40 %
edukacja/ szkolenia, tworzenie sieci) ?
Inne dziatania na rzecz zykiszania dogpu i
15 efektywndci wykorzystania technologii T 5 04
informacyjnych i komunikacyjnych przez mate i
srednie przedgbiorstwa
P VIII Spoteczaéstwo informacyjne - zwigkszanie

innowacyjnosci gospodarki

Technologie informacyjne i komunikacyjne (dgst
11 |bezpieczéstwo, interoperacyjnig, zapobieganie T 10,2 %
ryzyku, badania, innowacje)

Ustugi i aplikacje dla ludnii (e-zdrowie, e-

13 administracja, e-nauczanie, e-integracja, itd.) T |336% 1 203,49 1 203,49
14 Ustugi i aplikacje MSP (handel drgglektronicza, T |2920%
edukacja/ szkolenia, tworzenie sieci) '
Inne dziatania na rzecz zykiszania dogpu i
15 efektywndci wykorzystania technologii T 27 0
informacyjnych i komunikacyjnych przez mate i
srednie przedgbiorstwa.
Pomoc techniczna
P IX
280,2
85 |Przygotowanie, wdzanie, monitoring i kontrola N 88 9
86 |Ocena i studia informacja i komunikacja N 12
Razent®® alokacja 2007-2013 8254,89 | 7831,89
W tym: wydatki realizuj ace strategie lizbaiska 94,88%

610. Jak wskazano w powvigzej tabeli, w ramach PO IG okoto 94,88 % éeitdrodkow
w ramach PO IG zostanie przeznaczonych na kateguemvencji obgte tzw. zasad
.earmarkingu”. Oznacza tag, srodki te zostam przeznaczone na aghiecie celow
Strategii Lizbaiskiej, ktére zostaty wskazane w gatniku IV do Rozporadzenia
0golnego Rady (WE) nr 1083/2006166.

185 Réznica pomidzy kwotami w wierszu a supkwot dla poszczegélnych priorytetéw wynika z zagike:.

166 Zgodnie z zapisami rozpamdzenia Rady (WE) nr 1083/(2006) z dnia 11 lipca®00 ustanawiagcego
przepisy ogoélne dotygee Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,odejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spégnouchylagcego rozporgdzenie (WE) nr 1260/1999
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9.

ZAL ACZNIKI :

9.1 Indykatywna tabela finansowa zobowazan dla Programu wg osi priorytetowych i lat (w EUR®?.

Unia Europejska

Krajowy wktad publiczny

srodki W tym Budzet
ogoétem ubliczne (UE - i Prywatng
Lata ’ ’ + kraiOWé) Ogotem NSRQ Ogélem faligfvev; sjz(rj]?oor;}dellj( Inne ™ Kod kategorii
EFRR ESF| FS terytorialneg interwencji
1=2+11 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12
OS$ priorytetowa | 01,04
2007 18214059 182 14059 154 819 50 154 819 50 0 0 27 321 08 27 321 08 0 0 0
2008 186 405 76| 186 405 76 158 444 89 158 444 89 0 0 27960 86] 27 960 86 0 0 0
2009 190 642 84| 190 642 84 162 046 41 162 046 41 0 0 28596 42 28596 42 0 0 0
2010 188 15585 188 155 85 159 932 47 159 932 47 0 0 2822337 2822337 0 0 0
2011 184 642 40| 184 642 40 156 946 04 156 946 04 0 0 27696 36| 27 696 36 0 0 0
2012 18124101] 18124101 154 054 86 154 054 86 0 0 27186 15 27186 15 0 0 0
2013 186 042 12| 186 042 12 158 135 80 158 135 80 0 0 27906 31{ 27 906 31 0 0 0
2007-2013 129927058 129927058 110438000 11043800 0 19489058 19489058
Os priorytetowa Il 02,11

2007 18214059 182 14059 154 819 50 154 819 50 0 0 27 321 09 27 321 09 0 0 0
2008 186 405 76| 186 405 76 158 444 89 158 444 89 0 0 27960 86{ 27 960 86 0 0 0
2009 190 642 84| 190 642 84 162 046 41 162 046 41 0 0 28596 42] 28596 42 0 0 0
2010 188 15585 188 155 85 159 932 47 159 932 47 0 0 2822337 2822337 0 0 0
2011 184 642 40| 184 642 40 156 946 04 156 946 04 0 0 27696 36| 27 696 36 0 0 0
2012 18124101] 18124101 154 054 86 154 054 86 0 0 27186 15 27 186 15 0 0 0
2013 186 042 12| 186 042 12 158 135 80 158 135 80 0 0 27906 31{ 27906 31 0 0 0
2007-2013 129927058 129927058 110438000 11043800 0 19489058 19489058

157 prezentowane kwoty ¢t zostaty w cenach bigcych.
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Os priorytetowa |l 05, 07
2007 47 663 51 47 663 51 40513 98 40513 98 0 0 714952 714952 0 0 0
2008 48 779 64 48 779 64 41 462 69 41 462 69 0 0 7 316 94 7316 94 0 0 0
2009 49 888 42 49 888 42 42 405 16 42 405 16 0 0 7 483 26 7 483 26 0 0 0
2010 49 237 61 49 237 61 41 851 97 41851 97 0 0 7 385 64 7 385 64 0 0 0
2011 48 318 20 48 318 20 41 070 47 41 070 47 0 0 7 247 73 7 247 73 0 0 0
2012 47 428 10 47 428 10 40 313 89 40 313 89 0 0 711421 711421 0 0 0
2013 48 684 48 48 684 48 4138181 41381 81 0 0 7 302 67 7 302 67 0 0 0
2007-2013 340 000 00| 340 000 00 289 000 00 289 000 00 0 51 000 00 51 000 00

Os priorytetowa IV 07
2007 480800 17| 480800 17 408 680 14 408 680 14 0 0 7212002( 69 666 75 0 245326 0
2008 492 059 02| 492 059 02 418 250 16 418 250 16 0 0 7380885] 7129813 0 251071 0
2009 50324373 50324373 427 757 17 427 757 17 0 0 75486 56| 72918 77 0 256778 0
2010 496 678 77| 496 678 77 422 176 95 422 176 95 0 0 7450181 71967 52 0 253428 0
2011 487 404 24) 487 404 24 414 293 60 414 293 60 0 0 7311063( 70623 67 0 248696 0
2012 478 42553 478 425 53 406 661 70 406 661 70 0 0 7176383( 6932267 0 244115 0
2013 491099 11] 491099 11 417 434 24 417 434 24 0 0 73664 86] 71159 04 0 250581 0
2007-2013 3429710588 3429710588 2915254000 29152540 0| 514456588 496 95658 17 500 00

OS priorytetowa V 03,05,09
2007 55 934 20 55 934 20 47 544 07 47 544 07 0 0 8390 13 8390 13 0 0 0
2008 57 244 01 57 244 01 48 657 41 48 657 41 0 0 8 586 60 8 586 60 0 0 0
2009 58 545 19 58 545 19 49 763 41 49 763 41 0 0 8781 77 8781 77 0 0 0
2010 57 781 45 57 781 45 49114 23 49114 23 0 0 8667 21 8 667 21 0 0 0
2011 56 702 49 56 702 49 48197 12 48197 12 0 0 8 505 37 8 505 37 0 0 0
2012 55 657 94 55 657 94 47 309 25 47 309 25 0 0 8 348 69 8 348 69 0 0 0
2013 57 132 34 57 132 34 48 562 48 48 562 48 0 0 8 569 85 8 569 85 0 0 0
2007-2013 398997 64/ 398 997 64 339 148 00 339 148 00 0 59 849 64 59 849 64 0 0 0

OS priorytetowa VI 05,08,14,57
2007 57 565 33 57 565 33 48 930 53 48 930 53 0 0 8 634 79 8 067 98 566 81¢ 0 0
2008 58 913 33 58 913 33 50 076 33 50 076 33 0 0 8 837 00 8 256 90 580 091 0 0
2009 60 252 46 60 252 46 51214 59 51 214 59 0 0 9 037 86 8 444 59 593 271 0 0
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2010 59 466 44 59 466 44 50 546 48 50 546 48 0 0 8919 96 8334 42 585 53 0 0
2011 58 356 02 58 356 02 49 602 62 49 602 62 0 0 8 753 40. 8 178 80 574 604 0 0
2012 57 281 02 57 281 02 48 688 86 48 688 86 0 0 8592 15 8 028 13 564 01 0 0
2013 58 798 40 58 798 40 49 978 64 49 978 64 0 0 881976 8 240 80 578 96 0 0
2007-2013 410633035 410633035 349 038 08 349 038 08 0 61594 95 57 551 64 4 043 30 0 0
Os priorytetowa VII 11,12,13,14,15
2007 11050018/ 110500 18 93 925 16 93925 16 0 0 16 575 02 16 575 02 0 0 0
2008 113087 76| 11308776 96 124 59 96 124 59 0 0 16 963 16 16 963 16 0 0 0
2009 115658 29| 115 658 29 98 309 54 98 309 54 0 0 17 348 74 17 348 74 0 0 0
2010 114149 49| 114 149 49 97 027 07 97 027 07 0 0 17 122 42 17 122 42 0 0 0
2011 11201797 11201797 95 215 27 95 215 27 0 0 16 802 69 16 802 69 0 0 0
2012 109 954 43| 109 954 43 93 461 26 93 461 26 0 0 16 493 16 16 493 16 0 0 0
2013 112867 14| 112 867 14 95 937 07 95 937 07 0 0 16 930 07 16 930 07 0 0 0
2007-2013 78823529 78823529 670 000 00 670 000 00 0 0 11823529 11823529 0 0 0
OS priorytetowa VIII 11, 13, 14, 15
2007 198 48558/ 198 48558 168 712 74 168 712 74 0 0 29772 83 29 772 83 0 0 0
2008 20313349 20313349 172 663 47 172 663 47 0 0 3047002{ 3047002 0 0 0
2009 20775081 207 750 81 176 588 19 176 588 19 0 0 3116262 31162 62 0 0 0
2010 205040 64 205 040 64 174 284 54 174 284 54 0 0 3075609 30 756 09 0 0 0
2011 20121189 20121189 171030 11 171030 11 0 0 3018178 3018178 0 0 0
2012 197 50527/ 197 505 27 167 879 48 167 879 48 0 0 2962579] 2962579 0 0 0
2013 20273722 20273722 172 326 64 172 326 64 0 0 30 410 58 30 410 58 0 0 0
2007-2013 141586494 141586494 120348520 1203485 20 0 0 21237974 21237974 0 0 0
Os priorytetowa IX 85,84
2007 46 212 16 46 212 16 39280 34 39 280 34 0 0 693182 693182 0 0 0
2008 47 294 31 47 294 31 40 200 16 40 200 16 0 0 7 094 14 7094 14 0 0 0
2009 48 369 33 48 369 33 4111393 41113 93 0 0 7 255 40 7 255 40 0 0 0
2010 47 738 34 47 738 34 40 577 59 40 577 59 0 0 7160 75 7 160 75 0 0 0
2011 46 846 91 46 846 91 39819 88 39819 88 0 0 7 027 03 7 027 03 0 0 0
2012 45983 93 45983 93 39 086 34 39 086 34 0 0 6 897 58 6 897 58 0 0 0
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2013 47 202 05 47 202 05 40 121 74 40 121 74 0 0 7 080 30 7 080 30 0 0 0
2007-2013 32964705 329 647 05 280 200 00 280 200 00 0 49 447 05 49 447 05 0 0 0
Koszty ogétem
2007 136144235 136144235 115722600 1157 226 00 0 0 20421635 20119626 566 81 245326 0
2008 139332310 139332310 118432464 118432464 0 0 20899846/ 205907 65 58009 251071 0
2009 142499394 142499394 121124485 121124485 0 0 21374909 21058803 59327] 256778 0
2010 1406 404 48 1406 40448 119544381 1195443 81 0 0 21096067 20784084 58553{ 253428 0
2011 138014255 138014255 117312117 117312117 0 0 20702138 20395981 574604 2486 96 0
2012 135471827 135471827 115151053 115151053 0 0 20320774/ 20020257 56401 244115 0
2013 139060502 139060502 118201426 1182014 26 0 0 20859075/ 20550597 578 96( 250581 0
2007-2013 971162974 971162974 825488528 8254885 28 0 0 1456744 46 143520115 4043 30{ 17 500 00 0

* Wielkos¢ zaangaowanychsrodkéw prywatnych nie zostata wskazana,gelgodnie z zapisami rozpadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006

w przypadku gdy zaktadagsivysiepowanie pomocy publicznej, udziabdkdw strukturalnych liczony jest w stosunkugodkéw publicznych
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9.2 Ocena ex-ante oraz ocena spodziewanego efektu magkonomicznego.

1. Cel i podstawy prawne

611.

612.

613.

Zgodnie z art. 48 rozpagdzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006
ustanawiajcym przepisy ogolne dotyaze Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznegz dtunduszu Spodjsoi

i uchylapcym rozporadzenie (WE) nr 1260/1999 Rstwa Czlonkowskie &
zobowhzane do przeprowadzenie oceny ex-ante (ocena daagah kadego
programu operacyjnego.

Ocena ex-ante ma na celu optymalizaajokacji zasobow bugtowych w ramach
programu operacyjnego i poprawjakosci programowania. Shy identyfikaciji

i ocenie dysproporcji, luk i potencjatu rozwojowegaakiadanych celdw,
przewidywanych rezultatéw, ¢tlych ilosciowo wart@ci docelowych, w razie potrzeby
spéjnGci strategii proponowanej dla regionu, wspolnotowegartaici dodanej,

zakresu, w jakim uwzgtiniono priorytety Wspadlnoty, wnioskow z poprzedmieg
okresu programowania oraz jdko procedur wdrzania, monitorowania, oceny
i zarzadzania finansowego.

Przeprowadzenie oceny szacunkowej zostato zlecomealeznym ekspertom,
wytonionym w trybie przetargu nieograniczonego. &aé przeprowadzita firma
CASE-Doradcy w terminie 11 wrgela — 30 listopada 2006 r. Caty raport jest
dostpny w siedzibie Instytucji Zasdlzapcej PO IG.

2. Zakres ewaluacji

2.1

614.

615.

2.2

616.

617.

Analiza spoteczno-ekonomiczna oraz trafdé zaproponowanej strategii
w stosunku do zidentyfikowanych potrzeb

W ocenie ewaluatorow, diagnoza sytuacji spoteciumemicznej okrédona
w PO IG jest trafna i kompleksowa. W wyniku przepanlzonego badania zostaty
jednak zidentyfikowane zagadnienia wymagej weryfikacji, uzupetnienia lub
zmiany.

Uwagi ekspertow zostaty w e&i uwzgkdnione, a zapisy programu poprawione.
W wyniku rekomendacji ewaluatorow zaktualizowanoel@aawarte w diagnozie oraz
uzupetniono 4 o zapisy prezentage w sposob bardziej przejrzysty wnioski pige

z prezentowych danych Hoiowych. W wyniku przeprowadzonej oceny zostataéak
zmodyfikowana oraz uzupetniona analiza SWOT — ekspaproponowali dodanie
kilku nowych elementéw zarbwno w odniesieniu do mah jak i stabych stron
badanych obszaréw, w szczeg@ltio w odniesieniu do spotecigtwa
informacyjnego, a tate wskazali na mdiwos¢ zmiany niektorych zapisow, tak aby
lepiej oddawaly one konkluzje piyoe z przedstawionej analizy spoteczno-
gospodarczej.

Ocena racjonalnéci strategii programu i jej spojnosci wewngtrzne;

Pomimo wskazanych przez ekspertdw rekomendacji elmigmia lub zmiany
niektorych zapiséw w e&ci diagnostycznej, trafrsé oraz spojnéé strategii PO 1G
zostata generalnie oceniona pozytywnie. W rapopumdkrelono w szczegoélriei
liczne powazania pomgdzy celami szczegétowymi a celem gtdwnym programu.

Ewaluatorzy zaproponowali rozwenie przeformutowania struktury &zi
diagnostycznej poprzez spojrzenie na analizowanszaskp w sposob bardziej
kompleksowy, lepiej odzwierciedkgy istot PO IG.
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619.

620.

621.

2.3

622.

623.

2.4

624.

625.

626.
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Zgodnie z rekomendacjami zmieniono struktaresci diagnostycznej, tak aby lepiej
ukaza& wspotzalenos¢ analizowanych obszarow - przegsorczaci, nauki,
spoteczéstwa informacyjnego oraz kooperacji jednostek nawah z sektorem
gospodarki oraz wprowadzono nowy tytutu dlagsct diagnostycznej - ,Diagnoza
wybranych obszaréw stacych budowie i rozwojowi gospodarki opartej na vigd
oddapcy kompleksowe podgie do badanych obszarow innowacyjnej gospodarki.

Eksperci zaproponowali aby - dlaekszej spdjnéci celdbw szczegdtowych - w opisie
5 osi priorytetowej w odniesieniu do tworzenia ttyeh i lepszych miejsc pracy
doprecyzowd, ze chodzi o sektory stanoyge nédniki gospodarki opartej na wiedzy
oraz aby - dla wikszej przejrzystci dokumentu — przeformutowacel 6. osi
priorytetowej PO IG. Odnime rekomendacje zostaty uwgzdhione.

Eksperci zwrdcili take uwag na konieczng doprecyzowania £ci programujcej
wsparcie w zakresie spoteéstwa informacyjnego. Rekomendowano dodanie
nowego celu szczegotowego awanego z budoav spoteczéstwa informacyjnego
uwzgkdniajpcego e-government.

Zgodnie z rekomendagj PO IG zostat uzupelniony o nowy cel szczego6towy
dotycacy wzrostu wykorzystania nowoczesnych technologiforimacyjnych

i komunikacyjnych w gospodarce, spojny z celem ghpmw PO IG oraz celami
okreslonymi dla 7. osi priorytetowej. W zazku z powyszym zmodyfikowano

i uzupetniono diagnazw obszarze spotecastwa informacyjnego oraz opis 7. 0sSi
priorytetowe,;.

Ocena spojnéci programu ze wspolnotowymi, krajowymi oraz regioralnymi
dokumentami strategicznymi oraz politykami

Spoéjnag¢ programu ze wspoélnotowymi, krajowymi oraz regioryahi dokumentami
strategicznymi oraz politykami horyzontalnymi zdataykazana.

Ewaluatorzy rekomendowali weryfikacji uzupetnienie zapisbw w obszarze
e-government oraz ogolnie spotesgiva informacyjnego w kontégie dokumentéw
strategicznych w zakresie polityki informatyzaciptwa oraz budowy spotearswa
informacyjnego. Rekomendowano taekuzupetnienie zapisOw programu o0 Sszerszy
opis koncepcji narodowego systemu innowacji. Uwagnikajace z ewaluacji w tym
obszarze zostaly w wkszaci uwzgkdnione.

Ocena przewidywanych rezultatow i oddziatywania wra z ocem systemu

wskaznikow

Ocena oczekiwanego rezultatu oraz oddziatywanigrarou zostata oparta o wyniki
analizy efektu makroekonomicznego HERMIN oraz amaéksperck. Obszar ten

zostat zweryfikowany tate w oparciu o list kontrolmm Komisji Europejskiej dla
budowania sytemu wskaikow.

System wskanikow PO |G zostat oceniony pozytywnie, zarowno peggledem
trafncsci ich doboru, jak te poprawnéci metodologicznej. Eksperci potwierdzili
pozytywny wptyw PO IG na osgjanie celow spojrimi spoteczno-ekonomicznej UE
oraz celdw lizbaskich.

Eksperci wskazali na pewne obszary wymagmjdoprecyzowania i rekomendacje te
zostaty w wekszasci uwzgkdnione w tréci Programu. Ewaluatorzy zwrdcili uwag
w szczegolnéci na kwest definicji wskanikow, rekomendujc ich doprecyzowanie
oraz weryfikagg pod lktem spojnéci z prezentowanymi celami PO IG.
Zaproponowano tale ograniczenie liczby wskaikdéw realizacji dziata z zakresu



spoteczéstwa informacyjnego oraz zmiarwskanika celu gtéwnego dotyazego
udziatu pracujcych w sektorach gospodarki.

2.5 Ocena proponowanych rozwgzan systemu wdraania programu

627.

628.

629.

Zdaniem ewaluatorow przedstawiona struktura systemalizacji PO IG jest
przejrzysta i powinna zapewnwtasciwe wdraanie planowanych w jego ramach
instrumentow.

Eksperci pozytywnie ocenili zarbwno zaproponowanystem zargdzania

i monitoringu, jak te podziat kompetencji porgilzy instytucje przewidziane do
realizacji PO 1G. Ewaluatorzy zwrocili ta& uwag na fakt, ze uwzgkdniono
wigksza¢ z rekomendacji ptyatych z ewaluacji wykonanych w ramach okresu
programowania 2004 — 2006.

Jednoczénie, zwrocono uwagna maliwe bariery, ktore mog negatywnie wptyac
na realizagj PO IG. Wréd zidentyfikowanych potencjalnych przeszkéd wymoao
m.in.: brak opracowania wszystkich niedbych rozwizan prawnych na lata
2007 - 2013, niewystarczge zasoby kadrowe oraz koniecghnotyfikowania
programow pomocowych w zakresie dziafamwieragcych pomoc publiczn
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9.3 Ocena przewidywanego wptywu programu nasrodowisko, w tym projektow

duzych

1. Cel i podstawy prawne

630.

631.

632.

Podstaw prawry dla wykonania prognozy oddziatywania ri@odowisko jest
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/2/W sprawie oceny
oddziatywania niektérych planow i programéw dradowisko (tzw. Dyrektywa SEA
— Strategic Enviromental Assesment), azéaldstawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiskal68 — art. 40 naktadey obownzek posipowania w sprawie
oceny oddziatywania naodowisko skutkow realizacji planow i programow.

Zgodnie z art. 4 preambuty do dyrektywy Parlamefturopejskiego 1 Rady
2001/42/WE w sprawie oceny oddziatywania niektérygthnow i programow na
srodowisko ocena wptywu narodowisko jest wznym narzdziem shiacym do
uwzgkdnienia aspektéwrodowiskowych w procesie przygotowania i przyjmovean
programéw, ktére potencjalnie mpgowodow& znacacy wptyw na srodowisko

w Paistwach Cztonkowskich, poniewaapewniaze taki wptyw planéw i programéw
jest brany pod uwagw czasie przygotowania tych dokumentéw i przed ich
przyjeciem.

Celem prognozy byto zbadanie oraz ocena stoprpasabu uwzgidnienia aspektéw
srodowiskowych w poszczegdllnych edziach projektu programu operacyjnego,
w tym planowanych do realizacji w jego ramach pktijer duzych'® przyjetych przez
Rack Ministrow w dniu 16 stycznia 2007 r. oraz stangych integralg czes¢ PO IG.
Strategiczna ocena oddziatywania fr@dowisko PO |G oraz wykazu projektow
duwzych miata na celu zidentyfikowanie potencjalnychzéczywistych zmian, jakie
mog wystapi¢ w srodowisku w zwazku z realizagj przewidzianych w PO IG dziata

i projektéw, a take z pé&niejszym wykorzystywaniem powstatych obiektow
i infrastruktury.

2. Przebieq i proces konsultaciji

633.

634.

635.

Wykonawa prognozy oddziatywania nasrodowisko projektu PO |G oraz
indykatywnego wykazu projektow éych byla wybrana w drodze procedury
przetargowej firma PROEKO Sp. z o0.0.

Obydwie prognozy zostaty wykonane zgodnie z wymdgastawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochronysrodowiska w myl ktérej przeprowadzenia oceny
oddziatywania nasrodowisko wymagaj projekty polityk, strategii, planéw Iub
programéw, ktérych opracowywanie przez centralné lojewodzkie organy
administracji publicznej jest przewidziane w ustaina

Kierujac sk zapisami art. 43 ust 2 ustawy Prawo ochrérmgdowiska oraz zgodnie
Z postanowieniami art. 6. Dyrektywy 2001/42/WE BRaréntu Europejskiego i Rady
z dnia 27 czerwca 2001 w sprawie oceny wptywu niektérych planéw i programo
na srodowiskow dniu 8 listopada 2006 r. raport z prognozy POol@z 19 czerwca

18Dz, U. Nr 62 poz. 627 z pa. zm.

189 projekty due PO IG (pkt. 10.4 PO IG), zgodnie z zapisami 39tRozporzdzenia Rady nr 1083/2006, to
inwestycje, ktérych catkowity koszt przekracza 5 @uro.
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2007 r. raport z prognozy projektéw xgh zostaty poddane konsultacjom
spotecznym, poprzez podanie do publicznej wiad@mo

636. Projekt ws¢pnego raportu prognozy oddziatywania sradowisko: PO IG wraz
z projektem PO IG oraz lstprojektow duych zamieszczono na stronie MRR
http://www.mrr.gov.pl/Aktualnosci/konsultacje pragpry oddzialywania srodowisko

poig.htm a take udostpniono do wgidu w recepcji budynku MRR (ul. Wspdlna
2/4, Warszawa). Informacja o rozpeci konsultacji dla prognozy PO IG zostata
réwniez opublikowana w dniu 15 listopada 2006 r. w ogoiskim wydaniu Gazety
Wyborcze,j.

637. Wstepna wersja raportu z prognozy oddziatywaniasr@dowisko projektu PO IG
zostata zaprezentowana przez wykonawa konferencji péwieconej oméwieniu
skutkéw srodowiskowych PO IG, ktéra odbytagsw dniu 21 listopada 2006 r.

w Warszawie. W konferencji wdi udziat przedstawiciele organizaciji
pozaradowych, opiniotworczych instytucji naukowych oraarimerow spoteczno —
gospodarczych. Podczas spotkania zaprezentowamekipO |G, z& wykonawca
przedstawit wnioski wynikage z przeprowadzonej oceny oraz rekomendacje dla PO
IG.

638. Zgodnie z postanowieniami art. 43 ust 1 ustawy Brashronysrodowiska, wsipne
raporty z prognozy oddziatywania riodowisko projektu PO IG oraz wykazu
projektéw duych zostaly przedstawione do zaopiniowania Ministrérodowiska
oraz Gtébwnemu Inspektorowi Sanitarnemu.

639. 21 dniowy okres konsultacji spotecznych gpstego raportu oceny oddziatywania na
srodowisko projektu PO IG zostat zalazony w dniu 29 listopada 2006 r.
Konsultacje spoteczne wginego raportu prognozy strategicznego oddziatywaaia
srodowisko projektow diych PO IG trwaty do 9 lipca 2007 r.

640. Zgodnie z art. 44 ust. 1 ustawy Prawo ochr@gngdowiska, przy opracowaniu
ostatecznej wersji PO IG, w tym wykazu projektowzylth wzito pod uwag
ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania $radowisko, oping Ministra
Srodowiska oraz Gtownego Inspektora Sanitarnegakaetuwagi i wnioski zgtoszone
w zwiazku z udziatem spotecaistwa. Zadne ze wskazanych podmiotéw nie zgtosity
uwag do przeprowadzonych prognoz.

3. Uwzgkdnienie ustal& zawartych w ocenie oddzialywania PO IG n&rodowisko

641. Prognoza oddziatywania seodowisko projektu PO IG zawiera w szczegdhio

a) analiz i ocerg zgodndci zapisOw i propozycji sformutowanych w PO IG
z wymogami, postulatami i celami innych dokumengivategicznych w dziedzinie
ochrony srodowiska, w tym wjzacych Polsk konwencji i traktatow
migdzynarodowych,

b) omowienie maliwych do okréleniasrodowiskowych skutkéw realizacji PO IG, ze
szczegolnym uwzgtnieniem tych dziaig ktére potencjalnie mogtyby byrodiem
nieodwracalnych szkéd swvodowisku,

c) rekomendacje w zakresie sposobow ograniczaniayweggth oddziatywa.

642. Prognoza oddziatywania na&rodowisko projektéow diych PO IG zawiera
w szczegOlngci:

a) metodyk oceny projektow znajdagych se¢ w wykazie projektéw diych,
b) syntez celéw PO IG oraz ich skutkd$vodowiskowych,
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c) analiz i ocerg skutkéwsrodowiskowych realizacji diych projektow PO IG.
3.1 Whnioski

643.

644.

645.

646.

647.

648.

649.

650.
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Odnainie do prognozy PO IG; w raporcie stwierdzore, zagadnienia ochrony

srodowiska opisane asw PO IG w sposob stosunkowo ogdllny. KonieGgZno

uwzgkdniania wymogoéw ochrongrodowiska dotyczy wszystkich, nawet najbardziej
innowacyjnych projektow, ktore ukierunkowang rsa rozwoj gospodarczy poprzez
wzrost produkciji i ustug.

Analiza dokonana przez niezatgch ekspertow wskazujez iw PO IG naley
uwzgkdni¢ srodowiskowe uwarunkowania rozwoju innowacyjnej guodgrki
w Polsce, a w szczegoliw okresli¢ prosrodowiskowe oczekiwania, jakie rama
i nalezatoby formutowa& w stosunku do innowacyjnych projektéw ubiegsch se
0 wsparcie publicznymiirodkami.

Diagnoza i analiza SWOT w niewystarcgaj sposob uwzgtiniajp kontekst zasad
zrownowaonego rozwoju. Przywotywane w PO IG unijne dokurgesitategiczne —
Strategia Lizbaska i uzupetniajca p Strategia Goeteborska — wskaguje ambitny
cel, jakim jest uczynienie w perspektywie nadchwdy dekady z gospodarki
europejskiej najbardziej konkurencyjnej, opartepiadzy gospodarki wwiecie, nie
moze by oshgniety bez uwzgtdniania wymogow ochron§rodowiska i traktowania
ich jako integralnego elementu procesu rozwoju.

Przeprowadzona przez wykonaweanaliza wskazataze realizacja PO I1G nie
wiaza sig z okrglonym wplywem nasrodowisko: bezpgednim, zwiazanym
z realizacg niektorych projektow inwestycyjnych czy moderniggych oraz
posrednim, wys¢pujacym w otoczeniu gospodarczym. Realizacja PO 1Ganwigzad
si¢ rowniez z wystpowaniem pewnych skutko¥wodowiskowych natychmiastowych
jak i dtugoterminowych, ktére mag wystapi¢ juz po zakdczeniu okresu
programowania 2007 — 2013.

Z przeprowadzonej analizy celéw szczego6towych waniik wystepuje zasadniczo
potencjalnie korzystne oddziatywanie realizacji zmzegolnych celow PO IG.
Potencjalnie negatywne oddziatywanespeanie nasrodowisko mae wystpic¢
w zwiazku z realizagj osi priorytetowej 3. Kapitat dla innowacji, popezewigkszenie
nowopowstatych  przeddiorstw innowacyjnych oraz osi  priorytetowe]
6. Wzmocnienie marki Polska przez promo€jolski jako kraju atrakcyjnego pod
wzgledem inwestycyjnym i turystycznym, a tak miejsca nawdzywania
wartasciowych kontaktéw gospodarczych.

Wyniki spojnaci wewretrznej na poziomie celow szczegotowych Programuazaky
mozliwos¢ wyskpowania oddziatywa potencjalnie korzystnych w wielko 54%,
potencjalnie negatywnych 14% oraz neutralnych 25%.

Skutki srodowiskowe podejmowanych dziatéeda silnie uzalenione od chionngi
srodowiska w rejonie realizacji przedsiziecia lub od wystpowania tzw. obszaréw
wrazliwych. Zidentyfikowane, niekorzystne oddziatywanimozna w wikszaci
wypadkéw wyeliminowé lub znacznie ogranicgypod warunkiem zastosowania
dziatah o charakterze tagodezym oraz rekomendacji przedstawionych w Prognozie.

Przeprowadzona analiza wskazujemazna s¢ spodziewd, ze ryzyko wysipienia

konfliktow przyrodniczych towarzyszy maze projektom z dziedziny rozwoju
turystyki, ukierunkowanych na nowatorskie ,produlktyystyczne” (np. turystyczne
cykle tematyczne). Dla tej grupy wskazano poteneapola ryzyka oraz typowe



651.

652.

dziatania kompensacyjne, jakkolwiek takw tym przypadku lokalizacja obiektow
turystycznych na obszarach Natura 2000 lub w ichpbeednim gsiedztwie jest
zasadniczo niedopuszczalna. W analizie ocenionyazdskze wptyw realizacji

wybranych zamierze PO 1G, w szczegdldai inwestycji typu greenfield na

utrzymanie/popraw/pogorszenie tadu przestrzennego w skali kraju.2ézegdlnéci

wzigto pod uwag posrednie skutki fragmentacji przestrzeni w aspek&@agicznym

i kulturowym.

Nalezy podkréli¢, ze proponowane przez wykonayvazmiany nie wplywa na
struktue priorytetow i celéw zapisanych w PO |G, natomisistierdzono,ze petne
zrealizowanie ju dzi§ zarysowanych celow PO IG zapatkje w polskiej
gospodarce proces dynamicznych przemian, ktéryakikskrodowiskowe, dzki

obnizaniu energochtonrggci, materialochtonn&i i zmniejszaniu  emisji do
srodowiska, lpda w wigkszaci przypadkow pozytywne.

Odnanie do prognozy projektéw dych; w raporcie stwierdzonaze realizacja
projektbw duych w ramach PO IG nie ebizie powodowé& negatywnego
oddziatywania nasrodowisko, a pfrednio mae potencjalnie wplyt na rozwoj
technologii i materiatow przyjaznycinodowisku.

3.2 Uwzgkdnione rekomendacije

653.

W odniesieniu do PO IG uwazglniono nasipujace rekomendacje sformutowane
przez wykonaweg po dokonaniu oceny wptywu PO IG sradowisko:

a) uzupetniono cg¢ diagnostycza w zakresie wskazania potrzeb izpdanych

kierunkow zmian oddziatywania naodowisko sektora przemystu i ustug w celu
wypetnienia wymogu integrowania horyzontalnych eeldchronysrodowiska do
polityk i strategii sektorowych,

b) wskazano zalecenie dotyre preferowania inwestycji realizowanych od podstaw

nie tylko na obszarach typgreenfield lecz take brownfield lub greyfield

I ukierunkowanie lokalizacji inwestycji na przemysle lub opuszczone tereny
poprzemystowe lub zdegradowane rolniczo. Ponadt®QvIG nie okrgono co
nalezy rozumie poprzez pajciainwestycje typu greenfielsraztereny greenfield

c) nalezy doprecyzowd, jakie lokalizacje projektow bytyby preferowanekantelkscie

Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Krdd®© IG powinien by
wykorzystany w celu osgniccia paredniego efektu jakim jest przestrzenne
ukierunkowanie rozwoju gospodarki, podczas gdy lpeakwyranych odniesig do
tych kwestii,

d) umieszczono odniesienie do zagadnienia czynnik&tyef@osci energetycznej

w procesach innowacyjnych,

e) na etapie prac nad kryteriami oceny projektow 1Z BR® zgtosi propozye

f)

uwzgkdnienia jako prérodowiskowego kryterium oceny projektéw ubiegasich
sig 0 wsparcie w ramach PO I@otrzeby realizacji zasadgecouplingu,czyli
ograniczania tempa wzrostu, a najlepiej zmniejszaaipotrzebowania na enexgi
surowce i inne zasobyrodowiska, przy jednoczesnym zkszaniu tempa rozwoju
spoteczno-gospodarczego,

uzupetniono tr& PO IG o zapisy dotyaze efektywnego wykorzystania zasobow
naturalnych, w tym zasobow nieodnawialnych.
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654. W odniesieniu do projektéw dwych; z uwagi na fakt, ze przeprowadzona prognoza

oddziatywani narodowisko nie wykazata negatywnych konsekwencijlizaaji tych
projektow, w zamieszczonym w pkt 10.4 wykazie pktjev duzych PO IG nie
prowadzono zmian.

4. Strategiczna ocena oddzialywania n&rodowisko projektéw duzych

655. Wykonawea prognozy strategicznego oddziatywaniasr@owisko projektow diych

656.

657.

PO IG przygtych przez RagiMinistréw w dniu 16 stycznia 2007 r. oraz stangwyich
integralm czs¢ PO IG byla firma PROEKO Sp.z.o0.0. Projektyzdudla PO IG,
zgodnie z zapisami art. 39 Rozpaazenia Rady nr 1083/2006, to inwestycje, ktérych
catkowity koszt przekracza 50 min euro.

Konsultacje spoteczne wginego raportu prognozy strategicznego oddziatywaaia
srodowisko projektéw diych PO IG trwaty w dniach od 19 czerwca 2007 r. do
9 lipca 2007 r. Raport zostal zamieszczony na sronternetowej MRR oraz
udostpniony do wgidu w recepcji budynku MRR (ul. Wspodlna 2/4, Warsaaw

Z przeprowadzonej przez fignPROEKO Sp.z.0.0. prognozy wynikae realizacja
duzych projektow w ramach PO IG niec¢dzie powodowé negatywnego
oddziatywania nasrodowisko, a pfrednio mae potencjalnie wplyt na rozwdj
technologii i materiatdw przyjaznycinodowisku.

5. System monitorowania wptywu PO IG w obszarz&odowiskowym

658.

Z uwagi na faktze zgodnie z przeprowadzpocen, realizowane w ramach PO IG
projekty nie leda miaty zasadniczego oddziatywania §radowisko, nie przewiduje
si¢ oddzielnego systemu monitorowania wptywu PO 1Graegdmiotowym obszarze.
Jednake bionc pod uwag, ze wérdd dofinansowywanych w ramach PO IG nowych
inwestycji lkeda takze innowacyjne rozwizan technologiczne prowadee do
zmniejszenia szkodliwego oddziatywaniasnadowisko, w szczegdlsoi prowadzace

do ograniczenia energo-, materiato- i wodochtonngeoduktéw i ustug oraz
zastosowania oceny cyklaycia na wszystkich etapach projektowania procesow
technologicznych lub organizacyjnych oraz prowadzbgda prace B+R w zakresie
m.in. ochronysrodowiska, przewidziane zostaty wgkéi monitorupce realizag
operacji w przedmiotowym zakresie.

6. Opinia Ministra Srodowiska i Gtéwnego Inspektora Sanitarnego

659. Wskazane ustawowo jednostki, do ktorych skierowawstepne raporty oceny
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9.4 Sprawozdanie z przeprowadzonych konsultacji spotecych

1. Cel i podstawy prawne

660.

661.

662.

663.

W perspektywie finansowej 2007 — 2013 Unia Eurdezczegolnie uwydatnia ol
partneréw spotecznych, gospodarczych oraz sagdowych w procesie tworzenia
dokumentow programowych.

Zgodnie z zasadami oklenymi w art. 11 Rozpoggzenia nr 1083/2006 z dnia 11
lipca 2006 r. ustanawigego przepisy ogolne dotygz Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spobgo i Funduszu Spéjém

i uchylapcego rozporgdzenie (WE) nr 1260/1999, fstwa czlonkowskie,
opracowugc dokumenty programage wsparcie z wykorzystaniem funduszy
strukturalnych Unii Europejskiejaszobligowane do partnerstwécistej wspotpracy)

z partnerami spoteczno — gospodarczymi.

W zakresie wykorzystania funduszy UE, zgodnie z wasadami, projekt PO IG,
przyjety kierunkowo przez RadMinistrow w dniu 1 sierpnia 2006 r., zostat podgan
konsultacjom spotecznym. Konsultacje te miaty nla eeywotanie szerokiej debaty
na temat kierunkéw wsparcia z udziaténodkéw finansowych Unii Europejskiej
w obszarach przeddiiorczaci, nauki oraz spotecastwa informacyjnego.

Prace nad PO IG stanowity kontynuaprowadzonych od 2005 r. prac strategicznych
stuzacych przygotowaniu dokumentéw oklgacych interwengj z wykorzystaniem
srodkbw publicznych w obszarze przegisorczaci, nauki i spotecagstwa
informacyjnego - Programow Operacyjnych: Innowdopestycje-Otwarta
Gospodarka oraz Nauka-Nowoczesne Technologie-Spfstevo Informacyjne.
Takze konsultacje spoteczne PO IG nazywaly do konsultacji spotecznych ww.
programéw, a zgltoszone podczas nich uwagii rekomgadstaty s istotnym
zrodtem wiedzy i déwiadczeé wykorzystanych w pracach nad ostatecznym ksztattem
PO IG.

2. Przebieg

664.

665.

666.

Proces konsultacji PO 1G trwat w okresie od majapdéowy padziernika 2006 r.
Realizowany byt w szczegllew poprzez cykl konferencji — ogdolnych
i tematycznych, posied#egrupy roboczej ds. PO IG oraz spotkaseminariow

i wywiadow, ktorych adresatami byli przedstawicielgartnerow spoteczno-
gospodarczych, strony samaapwej i radowej oraz potencjalnych beneficjentow
Programu.

Oficjalne otwarcie konsultacji nagtito na konferencji inauguragej, ktéra zostata
zorganizowana przez Ministerstwo Rozwoju Regiongdnev Warszawie w dniu

3 lipca br. Odbyto sirowniez szereg konferencji tematycznych organizowanycly prz
wspOtpracy z urgdami marszatkowskimi oraz partnerami gospodarczaymm. Polslg
Agencp Rozwoju Przedsbiorczaci. PO IG byt prezentowany w trakcie licznych
konferencji i spotka przekrojowych, wspoétorganizowanych przez partnerow
spoteczno — gospodarczych zainteresowanych dokemern¢ wzgidu na obszar ich
dziatalngci (m.in. Krajows Izbe Gospodarcg, Polsk Konfederagi Pracodawcow
Prywatnych LEWIATAN, Konfederagj Pracodawcow Polskich) oraz partnerow
regionalnych.

Kierujac sk zasad partnerstwa, w maju 2006 r. Instytucja Zmlzapca powotata
Grupe Roboca ds. PO IG, w ktorej skladzie znalesi¢ przedstawiciele partnerow
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spoteczno-gospodarczych, stronydawe) i samorzdowej. Dodatkowo, wikkiwe
Instytucje Pérednicace powotaty podgrupy robocze, w celu skonsultowania
instrumentow pozostggych w ich gestii. Organizowane przez 1Z oraz |Btkania
Grupy Roboczej oraz podgrup roboczych miaty na @elprezentowanie kolejnych
projektbw PO IG oraz zebranie uwag i opinii jej estnikbw do prezentowanego
dokumentu.

667. PO IG byt rownie przedmiotem sptywagej na ece Ministra Rozwoju Regionalnego
korespondenciji. Wnioski, postulaty, rekomendagapytania naptywaty zaréwno od
0s6b fizycznych, jak teroznych zainteresowanych instytucji i organizacji. 7@k
postowie i senatorowie zadawali pytania, formutdvedlviadczenia oraz interpelacje
w sprawie zapiséw zaproponowanych w PO IG.

668. Projekt PO IG umieszczono na stronach internetowjdinisterstwa Rozwoju
Regionalnego (www.mrr.gov.pl oraz www.konkurencygogov.pl), jak rownig na
oficjalnych stronach resortéw, ktore zostaty wslte jako Instytucje Reedniczce
dla PO IG - Ministerstwa Gospodarki (www.mg.gov,.pMinisterstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyszego (www.mnisw.gov.pl) oraz Ministerstwa Spraw
Wewrxtrznych i Administracji (www.mswia.gov.pl).

669. Uruchomiono adres poczty elektronicznej (po-ig@guv.pl) umaliwiajacy
sktadanie opinii oraz zapytana temat dokumentu drggelektronicza. Informacja
0 skrzynce elektronicznej umieszczona zostala manath internetowych oraz
prezentowana byta przy okazji spaika konferencji, w ktorych uczestniczyli
przedstawiciele 1Z i IP.

670. Spotkaniom konsultacyjnym e¢zto towarzyszyly media (prasa i telewizja),s za
informacje o PO IG oraz przebiegu konsultacji uldzie byty opinii publicznej
w drodze wywiaddw, artykutdw i ogltoszev prasie.

3. Uczestnicy konsultacii

671. Przygta forma konsultacji spotkataesz pozytywnym odbiorem $wdd partnerow
spoteczno-gospodarczych, a frekwencja wskazata arxdzb due zainteresowanie
przygotowywanym dokumentem.

672. Gtdbwnymi uczestnikami spotkabyli przedstbiorcy oraz przedstawiciele instytucji
otoczenia biznesu. Spotkania oparto o zasady: jgskn@o przektadato si na
swobodny dogp do omawianych dokumentéw, a tak rowndgci i otwartcci,
polegajcych na umgéliwieniu uczestnictwa wszystkim zainteresowanynoistm.

673. Wsrdd uczestnikdw konsultaciji znalesie przedstawiciele nagiujacychsrodowisk:
a. sektora przedsbiorstw,
b. instytucji otoczenia biznesu:
- wojewddzkich, regionalnych i lokalnych agencijzwmju,
- izb przemystowo-handlowych oraz turystycznych,

- zrzesze, zwiazkéw i stowarzyszgé handlu i ustug, pracodawcow,
wspierania przedabiorczaci, rzemiosta, gmin i powiatow,

c. organizacji pozargdowych (gospodarczych, przeglsiorczgci, rozwoju),

d. specjalnych stref ekonomicznych, centrow innowaggéentrow transferu
technologii, parkéw przemystowych i technologicznywraz klastrow
I innowatoréw,
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—

g.
h. administracji terytorialnej (uezldw miejskich i marszatkowskich),

srodowiska naukowego, szkot wgzych, zwizkow doskonalenia zawodowego
i centrow edukacyjnych, socodkow badawczo-rozwojowych, jednostek
naukowo — badawczych,

bankow,
administracji centralnej oraz waddw wojewddzkich,

mediéw.

4. Najczestsze tematy dyskusiji i zgtaszane uwagi

674. W procesie konsultacji spotecznych PO IG zebranelevuwag i rekomendacji,
zarowno o charakterze ogoélnym jak i szczegotowym, swiadczy o daym

zaangaowaniu ze strony partnerdw spoteczno — gospodahcaycpracach nad
uzgadnianiem projektu PO IG. Zgtaszane przez ptaedseli rGznych srodowisk

postulaty pozwolity zweryfikowaprzyjcte w PO IG zatgenia oraz okrdi¢ whasciwy

kierunek zmian zapiséw w Programie.

675.

Uwagi zgtaszane do PO IG koncendrgje przede wszystkim na exi strategicznej
dokumentu oraz sposobie doboru instrumentow wsparicipodziatu srodkéw
finansowych pomidzy poszczegdlne obszary PO IG, w zakresie epaptych
zagadnie:

a.

stworzenia konkretnej, precyzyjnej 1 niezbyt rozbwdnej definicji
innowacyjndci, ztagodzenia przyjego kryterium  innowacyjnai

i dopuszczenia do udziatu w PO IG projektow innoyjragch w skali regionu
oraz zagwarantowania obiektywnej oceny innowadignprojektu,

gotowasci  Polski do realizacji celow Strategii Lizhekie] oraz
przeanalizowania czy w ramach PO IG nglevspierd przede wszystkim
badania i innowacje czy zepotozy¢ nacisk na inwestycje o charakterze
podstawowym i modernizacyjnym,

kooperacji sfery naukowej z gospodarktzn. przeznaczeniasrodkow
finansowych, dedykowanych na prowadzenie hateukowych, bezpoednio
dla przedsibiorcow,

. potozenia silniejszego nacisku na wsparcie skierowanendtych isrednich

przedsgbiorstw oraz umgiwienia finansowania inwestycji podstawowych,
w tym szczegoblnie modernizacyjnych, na poziomigdwsm,

przeznaczenia wkszej ilasci srodkbw na bezpoednie wsparcie dla
przedsgbiorcow,

rozszerzenia katalogu beneficjentow w niektorychiorgtetach oraz
uwzgkdnienia ranorodndci form organizacyjnych beneficjentow. Padta
rowniez propozycja przyjcia zasady otwartej listy podmiotéw nymgch
przedktada wnioski o dofinansowanie,

zakresu interwencji okénego w poszczegdlnych priorytetach,

. informatyzacji — czy w ramach PO IG najewydatkowd srodki jedynie na

budowe e-administracji na rzecz prze¢lsiorstw, czy wspiera kompleksowo
instrumenty z zakresu e-gospodarki, e-nauki ora@dministraciji,

alokacji finansowych na poszczegélne priorytetyamach PO IG,
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5. Whioski

wytyczenia linii demarkacyjnej pogdzy PO IG a regionalnymi programami
operacyjnymi. Najcgciej dyskutowanym zagadnieniem odn@ do
demarkacji byta dolna granica projektéw inwestyggjm przedsibiorcow na
poziomie 2 min EUR,

wsparcia dla przedgiiorcow przy aplikowaniu érodki UE, m.in. w zakresie
przygotowywania wnioskéw o dofinansowanie,

postulat stworzenia stowniczka terminologicznegojadnjajacego pogcia
i skroty wyte w PO 1G.

. postulat precyzyjnego okilenia beneficjentbw w priorytetach PO IG oraz

wskazania ich formy organizacyjno-prawnej. Wskaaywsalkze koniecznéc
ujednolicenia definicji poszczegdllnych beneficjemtéraz nazewnictwa we
wszystkich PO

. matej czytelnéci PO 1G. Postulowano podziat, podobnie jak w SP&RVna

czes$¢ dla przedsibiorcow, czs¢ dla I0B oraz pomoc technicgn

wiaczenia bankéw komercyjnych do systemu absogpofikOw strukturalnych
w latach 2007-2013,

676. Konsultowany projekt PO IG spotkatesz pozytywnym przyciem, a uczestnicy
konsultacji wielokrotnie wyrzali opinig, ze instrumenty zaprojektowane w PO 16 s
spéjne i odpowiednio dobrane do aktualnych potrpelskiej gospodarki i nauki,
uwzgkdniajc jednoczénie srednio- oraz diugoterminowe cele oflae w tych
obszarach w strategicznych dokumentach krajowyespiolnotowych.

677. W wyniku konsultacji projekt PO IG ulegt korekcigwzgkdniajc czs$¢ zgtoszonych

uwag
CzescCi:

a.

b.

oraz postulatéw. Zmiany wprowadzone do PO tByara wszystkich jego

nazwy, ktorej pierwotne brzmienie Konkurencyjna udarka zostato
zastpione nazw Innowacyjna Gospodark®,

wstepu, gdzie wyj@niono pogcie innowacyjnéci i wskazano na specyfik
innowacyjnych przedswzigc realizowanych w PO IG,

diagnozy, ktéra zostata zweryfikowana o najaktieggsze dosfpne dane
statystyczne, jak rownieo tematylk ustug oraz spotecastwa informacyjnego
oraz wplywu wykorzystaniasrodkéw przedakcesyjnych/strukturalnych na
poszczegodlne sektory gospodarki, co w peini ukaztgg przed realizagj
PO IG,

. analizy SWOT, ktora zostata uzupelniona o elemespoteczéastwa

informacyjnego,

170 Nazwa programu operacyjnego w ramach Narodowychtedficznych Ram Odniesienia, 2007-2013 z PO
Konkurencyjna gospodarka, 2007-2013 degy2pdy Ministrow z dnia 5 maja br. zostata zmienioraa PO
Innowacyjna gospodarka, 2007-2013. Nazm@owacyjna gospodarka duzo wiekszym stopniu odzwierciedla
plany jakie Polska zamierza zrealizaéwarzy wykorzystaniusrodkéw strukturalnych UE. Jednodnée
odzwierciedla ona cele odnowionej Strategii Liabkiej. Z kolei nazwaKonkurencyjna gospodarkaie
odpowiada zatoonym celom Programu i mogtaby dsnylaca dla potencjalnych beneficjentow.
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. strategii, ktéra zostata uzupetniona o ww@nie znaczenia innowacyjfm,

a w zwhzku ze zwgkszeniem alokacji na obszar spotecstea
informacyjnego zmieniono cel giébwny oraz dodanejedel szczegbtowy PO
IG,

osi priorytetowych i niektorych instrumentéw reakivanych w ich ramach,
ktGre uproszczono w odpowiedzi na postulaty bejesftéw, w szczegolrai:

- stworzono spéjny instrument dla przedsdorcow, umdaliwiajacy
otrzymanie wsparcia na prowadzenie prac badawcaeajwych
i wdrozenie ich wynikéw w ramach jednego projektu,

- rozszerzono zakres osi priorytetowej 7. o0 instruyerdla
przedsgbiorcéw oraz szeroko pgiych e-ustug,

- zrezygnowano z finansowania w PO IG khad&alizowanych we
wspOtpracy mgdzynarodowej.

. wskanikbw monitorowania PO IG - doprecyzowano wskki

monitorowania celéw oraz osi priorytetowych PO IG,

. alokacji finansowych — pod wptywem konsultacji zggowano przeznaczy
wiecej srodkdéw na bezpwednie wsparcie na inwestycje, azakna bardziej
kompleksowe wsparcie budowy w Polsce spotéstea informacyjnego,

stowniczka terminologicznego wyjaiajacego niektdre pegia i skroty uyte
w PO IG.
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9.5 Indykatywny wykaz duzych projektow’*

Nazwa projektu / Zakres

Orientacyjny koszt

Przewidywany

Miejsce realizacji

Instytucja

Lp. . . catkowity projektu 2 . odpowiedzialna za Opis Projektu
inwestycji okres realizacji projektu NS :
(min euro) realizacg projektu
1 2 3 4 5 6 7
O priorytetowa Il Infrastruktura sfery B+R
Instytucja Posredniczaca — Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Celem projektu jest budowa nowego Centrum skigdajo st z
ponad 40 Laboratoriowrodowiskowych (tzw.Core facilitieg
utworzonych przez Konsorcjum instytucji powalcych
Centrum 100 Politechnika Centrum i wyposzenie ich w infrastruktur technologiczg i
1 Zaawansowanych 2007-2013 mazowieckie badawcz. Powstala infrastruktura urdowi realizacg wspolnej
NP - Warszawska - . g .
Materiatéw i Technologii strategii badawczej Centrum, ale #ak stworzy srodowisko
sprzyjapce formowaniu dizych, interdyscyplinarnych zespotd
badawczych oraz powstawaniu firm tygpin-off zajmupcych
si¢ produkc nowych materiatéw i uggdzen.
Projekt polega na utworzeniu na obszarze Kampuswfacw,
Warszawie érodka bada biomedycznych. CePT prowadz
bedzie badania podstawowe i przedkliniczne w obstasaalizy|
Centrum Badan strukturalnej i funkcjonalnej biatek , fizyko-chemii
L 100 . Akademia nanotechnologii biomateriatéw, biotechnologii mal&denej,
2 Przedklinicznych 2007-2013 mazowieckie . -, . - g . >
. . Medyczna patofizjologii i fizjologii, onkologii, genomiki, aurobiologii
i Technologii > . - .
oraz choréb zwizanych z procesami starzenia. W struktu
CePT powstanie 10 pogganych ze sab laboratoriow
srodowiskowych core facilities, integrupcych dziatalné¢
badawcz i wdrozeniowg CePT.

W

rze

171\ ramach PO 1G przewidziano réwniesparcie dla diych projektow inwestycyjnych realizowanych przektee prywatny, jednak ich liczba i zakres nigve tym

momencie znane, ze wedu na faktze projekty te zostarwybrane w drodze konkursowej. Liczba wspartychjgkidw kedzie ostatecznie zalea od kryteriow wyboru
projektow zaakceptowanych przez KM oraz poziomarinencji publicznej.
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Materiatow i Biomateriatdw. Centrum przyczynisio rozwoju
bada podstawowych z zakresu materialdbw zaawansowa

Celem inwestycji jest budowa Dolflaskiego Centrur:[
ych,

Dolnoslaskie Centrum nowoczesnych dzialbw biotechnologii i zaawansowanyc
Materiatow 140 Wroctawskie technologii medycznych oraz stanéwibaz dla Centrunj
3 i Biomateriatow 2007-2013 dolndaskie Centrum Bada |Zaawansowanych  Technologii w  zakresie tworzenia
Wroctawskie Centrum (EIT+) merytorycznych podstaw prowadzenia kadstosowanych |i
Badan (EIT+) technologicznych. Zadania do realizacji w ramaclojgktu
obejmuj opracowanie szczegotowej koncepcji funkcjonowania
centrum, projekt odpowiedniego budynku, wyp@sae Centrum
W Sprzt.
Projekt polega na budowie i wypasaiu Wielkopolskiegq
Centrum Zaawansowanych Technologii w Poznaniu (W-®XLT
. . . . w ramach ktérego powstanie zesp6t laboratoriow—hkdw,
4 Wu;lkopolsk|e Centrrl:m 70 2007-2013 wielkopolskie Uanadrsytet im. obejmujcy Centra Zawansowanych Technologii Chemicznych,
aawansowanycn P -hdama Biotechnologii Przemystowej ze SzklaaniBada Materiatow,
Technologii w Poznaniu Mickiewicza

wraz z regionalnym laboratorium aparaturowym, Tedbgii

Biomedycznych ze Zwieeziarnip oraz zapleczem technicznym.

WCZT-P Igdzie grodkiem o wysokim potencjale badawczym

Os priorytetowa VIl Spoteczenstwo informacyjne - Budowa elektronicznej administaciji

Instytucja Posredniczaca — Ministerstwo Spraw Wewrrtrznych i Administraciji

Elektroniczna Platforma
Gromadzenia, Analizy i
5 Udostepniania zasobow
cyfrowych o Zdarzeniach
Medycznych

200

2007 - 2010

caly kraj

Ministerstwo
Zdrowia/Centrum
Systemow
Informacyjnych
Ochrony Zdrowia

Projekt dotyczy stworzenia ogolnopolskiego, jedudioiego
systemu informacyjnego umldwiajacego organom publicznyn
w tym administracji pastwowej i  samoradowej,
przedsgbiorcom (m.in. zaktady opieki zdrowotnej, apte
praktyki lekarskie itp.) i obywatelom:

» Gromadzenie danych o zdarzeniach medycznych.
Zrodiem danych &a m.in. przedsibiorcy prowadzcy zaktady

opieki zdrowotnej i apteki, a odbiarorgany publiczne w

tym administracja psstwowa  odpowiadafa @ za

monitorowanie, regula¢jlub finansowanie rynku ochron
zdrowia,

* Analizg¢ zgromadzonych danych dotycych zdarzé
medycznych,

e Elektroniczny dosp do
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dotyczicych zdarzé medycznych.
Ponadto, system umldwi udoskpnianie wybranych ustug o
line z zakresu ochrony zdrowia przetsorcom oraz
obywatelom.

=
1

pl.ID — polska ID karta

110

2008-2013

caly kraj

Ministerstwo Spraw
Wewretrznych i
Administracji

Projekt jest kontynuagj projektu PESEL2 realizowanego
ramach SPO WKP. Projekt PESEL 2 miat na celu wpdzeaie
nowych rozwizan technicznych, prawnych i organizacyjny:
ktébre w sposéb istotny przyczyniajsie do minimum
bezpdredniego i osobistego udzialu obywatela i
przedstbiorcy w trakcie podejmowania nisginych czynnéci
administracyjnych. Gtéwnym obszarem pl.ID¢dzie budows
systemu elektronicznego potwierdasgo tasamdéé o0s6b
fizycznych w oparciu o dokument biometryczny i pixd
elektroniczny.

w
Ch,
ub

L
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9.6 Wykaz schematow organizacyjnych
9.6.1 Schemat instytucjonalny PO IG

KOMISJA EUROPEJSKA

*
. » | MRR Instytucja Zarz gdzajaca |
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa . : Ministerstwo Spraw Wewgtrznych
Wyszego Ministerstwo Gospodarki i Administracji
Instytucja P@ednicaca Instytucja Roedniczca Instytucja Péredniczaca
| 0§ priorytetowa Il 0§ priorytetowa Mos IV os V 0§ VI 0§ priorytetowa VIl o § priorytetowa VIII o § priorytetowa
priorytetowa priorytetowa priorytetowa Polska gospo- Spoteczéstwo Spoteczéstwo
Badania i rozwoj Infrastruktura sfery Kapitat dla Inwestycje w Dyfuzja darka na rynku informacyjne — informacyjne —
nowoczesnych B+R Innowagji innowacyjne Innowacii migdzynarodowym budowa zwiekszanie
technologii przeds¢wziecia elektronicznej innowacyjngci
I administracji gospodarki
IP 1l stopnia, IP 1l stopnia, ' '
Polska Agencja Ministerstwo Nauki IP 1l stopnia IP 1l stopnia IP Il stopnia IP 1l stopnia IP Il stopnia IP 1l stopnia
Rozwoju i Szkolnictwa Polska Polska Agencja Polska Agencja Polska Agencja Wiadza Wiadza
Przeds¢biorczoici, Wyzszego Agencja Rozwoju Rozwoju Informacii i Wdraajg- Wdrazajg-
Rozwoju Przeds¢- Przeds¢- Inwestycji ca Programy ca Programy
Osrodek Przeds¢- biorczaici biorczaici Zagranicznych; Europejskie Europejskie
Przetwarzania biorczaici Polska Agencja
Informacji Polska Agencja Polska Agencja Rozwoju Polska Agencja
Informaciji i Informaciji i Przeds¢biorczoici Rozwoju
Ministerstwo Nauki Inwestycji Zagra- Inwestycji Przeds¢-
i Szkolnictwa nicznych Zagra- biorczdici
Wyzszear nicznycl
i i N S NN j j
beneficjent beneficjent beneficjent beneficjent beneficjent beneficjent beneficjent beneficjent
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9.6.2

Schemat organizacyjny wskazcy rozmieszczenie Instytucji Zaidzapcej PO, Instytucji Certyfikuaicej PO, Instytucji Audytowej

oraz Instytucji odpowiedzialnej za otrzymywanietptdci z KE

Minister Rozwoju Regionalnego

Minister Finanséw

Sekretarz Stanu

Sekretarz Stanu

Koordynacja
spojnaci
programow
wspoifinansowanych
z funduszy
strukturalnych z
politvkami WE

funkcje Instytucji
Zarzgdzapcej
Europejskimi
Programami
Wspétpracy
Tervtorialnei

Departament petnjcy

Departament pehaicy
—  funkcg Instytucji
Koordynujcej
Programy Regionalng
Instytuciji
Zarzgdzagcej PO
Rozwadj Polski
Wschodniej
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Podsekretarz Podsekretarz Podsekretarz Dyrektor Podsekretarz Podsekretarz
Stanu Stanu Stanu Generalny Stanu Stanu
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Kontroli
Skarbowej
Departament petnjcy
—  funkcje Instytuciji
Zarzqdzajcej PO Departament petnjcy
Kapitat Ludzki —  funkcje Instytucji
Zarzgdzapcej PO
Pomoc Techniczna Deparatment Departament Departament
Departament - Departament petnigey funkcie petnigcy petnigcy funkcie
petnigey funkcie Koordynacji Pol_|tyk| Instytucji funkcje Instvtucii
Instytucji Strukturalnej Certyfikujacej Instytucji od owi};dzgamé
Zarzqdzajcej Audytowej P )
ZqPOn | za otrzymywanid
. ptatnasci z KE
Infrastruktura i . T
Srodowisko | | Departament Departament petnjcy :
Koordynacji i | |  funkcje Instytucii |
Zarzdzania PWW Zarzgdzapcej RO :
Innowacyjna
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9.6.3 Przeptywy finansowe i certyfikacja w krajowych pramach operacyjnych

Ministerstwo Finansow
Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie ptatnéci z Komisji

'

Wiasciwy dysponent czsci budzetowej

Instytucja Posredniczaca Instytucja Zarz adzajaca (MRR)
: i A
: A
Instytucja Instytucja i
Posredniczaca Posredniczaca
Il stopnia (nie bedaca dysponentem :
czesci budzetowej)
v

Beneficjent Beneficjent

Instytucja Certyfikuj aca
MRR

Przeptywy finansowe

Whiosek o refundagjptatnaié

189



96.4 Schemat architektury Krajowego Systemu Informatecmn
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10. WYKAZ SKROTOW U ZYTYCH W PROGRAMIE

ARP S.A. — Agencja Rozwoju Przemystu Spotka Akcyjna

BERD — naktady podmiotéw gospodarczych na dziakdlh@dawcz i rozwojowna

BIZ — bezpdrednie inwestycje zagraniczne

BPO —business process offshoring

B+R — dziatalné¢ badawczo-rozwojowa

B+RT — badania i rozwoj technologiczny

CD - Centrum Doskonasoi

CTT — Centrum Transferu Technologii

CZT — Centrum Zaawansowanych Technologii

EIT+ - Europejski Instytut Technologiczny +

EIC — Centrum Euro Info

EPO — Europejski Uedd PatentowyEuropean Patent Offige

GERD - naktady krajowe brutto na dziatadddwadawczo-rozwojow

GOW - gospodarka oparta na wiedzy

GUS — Glowny Urzd Statystyczny

IBNGR — Instytut Badanad GospodagkRynkowa

ICT — technologie informacyjne i komunikacyjnenformation and communication
technologiep

JBR — jednostki badawczo-rozwojowe

JRE — Jednolity Rynek Europejski

KE — Komisja Europejska

KIG — Krajowa Izba Gospodarcza

KSI — Krajowa Sié Innowacji

KSU — Krajowy System Ustug dla Matyctsiednich Przedsbiorstw

MAN — miejskie akademickie sieci naukowe

MG — Ministerstwo Gospodarki

MGIP — Ministerstwo Gospodarki i Pracy

MNiSW — Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa VWWgzego

MRR — Ministerstwo Rozwoju Regionalnego

MSP — mate krednie przedsbiorstwa

NBP — Narodowy Bank Polski

NOT — Federacja StowarzyszBaukowo-Technicznych Naczelna Organizacja Teclmaicz
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NSRO — Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia,-2003

OECD - Organizacja Wspotpracy Gospodarczej i Roaw@rganization for Economic
Co-operation and Developmeént

OSR - ocena skutkow regulacji

PAIlilZ — Polska Agencja Informacji i Inwestycji Zeapicznych

PAN — Polska Akademia Nauk

PARP — Polska Agencja Rozwoju Przetisbrczaci

Phare — Program pomocy w przebudowie gospodarcaggtyp Europy Srodkowe;
I WschodniejPoland and Hungary Assistance for Reconstructinipeif Economie3

PK — Punkt Konsultacyjny

PKB — produkt krajowy brutto

PO IG — Program Operacyjny Innowacyjna Ggospod&®a7-2013

PO Ii§ — Program Operacyjny Infrastruktur&rodowiskoGospodarka, 2007-2013

POT — Polska Organizacja Turystyczna

RIF — Regionalna Instytucja Finanscg

RPO — Regionalny Program Operacyjny

RSI — Regionalne Strategie Innowacyjne

SAPARD - Przedakcesyjny Instrument na rzecz Roz\Rgjinictwa i Obszaroéw Wiejskich
(Special Accession Programme for Agriculture andaRDevelopment

SITC — Mkdzynarodowa Standardowa Klasyfikacja Hand@taqdard International Trade
Classification

SL — Strategia Lizbaska

SPO-WKP - Sektorowy Program Operacyjny — Wzrostkkoencyjndgci przedstbiorstw,
lata 2004-2006

Spotka z 0.0. — spotka z ogranicaardpowiedzialnécia

SSE - Specjalna Strefa Ekonomiczna

UE — Unia Europejska

UNESCO - Organizacja Narodow Zjednoczonych dswvi@ty, Nauki i Kultury United
Nations Educational Scientific and Cultural Orgaatinn)

UOKIK — Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

UP RP — Urzd Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej

US PTO - Urzd Patentowy Stanéw Zjednoczonydbnfted States Patent and Trademark
Office).
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